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Bozi jméno v Prekladu nového svéta

Kapitola 1: Preklad nového sv éta je unikatni

Pokud nedokéazete&ist Bibli v hebrejstid nebo viecting, musite se spolehnout n&epnost

biblickeho grekladu, ktery ke&teni a studiu pouZzivate. Tato skirtest plati bez ohledu na to,
ktery z mnoha biblickychiekladi si vyberete.

V roce 1950 vydala Spalrost Strazna & novy geklad Kreganskych pisem (Novy
zakon) v anghting, ktery nazvaldreklad nového gta Reckych pisenDo roku 2001 vydala
kompletniPreklad nového gta Bible ve 21 jazycich Recka pisma v 16 dal3ich jazycich. Do
roku 1998 bylo vytig&tno vice nez 100 miliahvytiska.

Prvni pohled na P feklad nového sv éta

Preklad nového #ta je unikatni v tom, Ze obnovuje Bozi jméno. V uvdd{anglickému]
vydani z roku 1984¢esky poprvé 1987, poznigkl.) vydavatelé uvagi, jaky je (el jejich
piekladu Bible:

Bible tlumoci posvatnou vali Svrchovaného Pana vesmiru, a proto by bylo hrubou
urdzkou — a dokonce napadenim BoZiho majestatu -, kdyby bylo vynechano nebo
skryto jedine¢né BoZi jméno, které se v hebrejském textu nepopiratelné objevuje

Vv,

tedy navraceni BoZiho jména na jeho Fadné misto v ¢eském textu. Byl pouZzit
uznavany Cesky tvar ,Jehova“, a to 6973krat v Hebrejskych pismech a 237krat

v Kfestanskych Feckych pismech. (PNS se studijnimi poznamkami z roku 2000, str. 6,
ceské vyd.)

Z tohoto konstatovani vyplyva, Ze hlavnigelem a prvéadym rysemPrekladu nového
swta je obnoveni BoZiho jména.

PFinos Prekladu nového sv éta pro Hebrejska pisma

Pokud nejste jednim ze&lka Jehovovych, rive se vam zdat zvIastni, Ze jejich Stary zakon
(Hebrejska pisma)ipklada Bozi jméno mnohentgsrji nez Bible, kterou pravibodobré
pouzivate. Ano, je pravda, e vageldad Starého zékona pouziva spise sla@RD'
(HOSPODIN nez BoZi jméno.

Hebrejsk& pisma byla napsana v hebrejs(iBxistuje ikolik vyjimek, kdy byla pouzita
aramejstina.) O pouzivarnityi hebrejskych pismem (YHWH, JHVH) v Hebrejskych
pismech toho Izé&ici mnoho. To, jak je Bozi jméno napsano, jéedité, ale pesahuje to
rozsah této kratké knizky. Nicm&mwhledrg vyskytu Boziho jména v Hebrejskych pismech
nejsou zadné pochybnosti. Vyskytuje se 6 961krgako takové je jagridentifikovatelné.

Kdyz William Tyndale vydal v roce 1530 svoji Bibli angliiting, pouzil v Hebrejskych
pismech v mistech vyskytu BoZiho jména anglickyagyt ORD napsany kapitalkami
(velkymi pismeny). Eekladatelé King James Version (Verze krale Jakubapku 1611

1 Ve vétSiné anglickych verzi Starého zakona pfedstavuje verze LORD napsana velkymi tiskacimi pismeny
vyskyt Boziho jména. Na stejnych mistech Preklad nového svéta spravné preklada BoZzi jméno jako
Jehova, kdyZ pouziva jeho anglicky ekvivalent. Yahweh v angli¢tiné je transliteraci hebrejskych pismen mm.
To znamena, Ze d&tyfi hebrejska pismena jsou prfevedena na fonetické ekvivalenty pismen existujici
v angli¢tiné. Jak pfeklad, tak transliterace jsou vhodné, ackoliv nékteré nabozenské skupiny mohou davat
prednost jednomu pfed druhym. PovSimnéte si prosim, Ze titul Lord napsany malymi pismeny se
v Pfekladu nového svéta Hebrejskych pisem a ve vétSiné verzi Starého zdkona v angli¢tiné také vyskytuje.
Titul Lord je spravnym prekladem hebrejského vyrazu Adonay.

2 Kniha Pomicka k porozuméni Bible na strané 885 fika: ,Tetragrammaton se vyskytuje v jazyce pavodniho
textu Hebrejskych pisem 6961krat (v tomto poctu je zahrnuto 134 pfipadud, kdy Masoretsky text ukazuje, jak
stafi opisovaci [Sopherim] zménili v jednoduchém hebrejském textu Yehowah na 'Adho.nay’ nebo
'Elo-him’)."



Bozi jméno v Prekladu nového svéta

nasledovali v pouzivani vyra2tORD Tyndalawv priklad, ¢cimz zap@ali dlouhodobou tradici
takovéhoto zfisobu gekladani Bible do andgftiiny.

Takové zkreslovani Boziho jména je zavazné. Jemng se v Hebrejskych pismech
pravidelr objevuje a mlo by byt odpovidajicim zZjsobem prezentovano v modernich
piekladech. BohuzZel tomu tak nenifeRadatelé a vydavatelé Starého zakona i m
dukladre zvazit svou praxi ohled@npoznenovani Boziho jména. Neni dale mozné, aby Jeho
jméno nahrazovali zavajgkci typografickou nahrazkou, ktera séize snadno plést s titulem
JeziSe v Keg’anskych pismech. Jeaeba dodrZzovat wdezZitou pekladatelskou zasadu.
Prekladatel musi volit takova slova, ktera budou casaym ctendwim sclovat stejnou
mysSlenku, jakou stbval inspirovany pisatektendsm ve své dab Inspirovani pisatelé
Starého zakona s néjéi pravépodobnosti sdovali svym¢étendam toto céné jméno tim, ze
pouzivali tetragrammato3nSouEasny pekladatel Bible do angfiiny (nebo cestiny) musi
svymcten&am sclit tentyz vyznam.

PrekladatelePrekladu nového gta je tteba pochvalit za nélezité ,restaurovani“ Boziho
jména v Hebrejskych pismech. Takové obnoveni bykutku potebné. Hebrejsk& Bible
pouziva BoZi jméno té#h 7000krat. Rani iigkladatelé do angfliny nahrazovali BoZi jméno
vyrazemLORD. Potom, po dobu té&m 400 let, reprezentoval tento vyra@RD v prekladech
BoZi jméno. Fekladatelsky vyboPrekladu nového sta nasleds ,restauroval“ BozZi jméno
v Hebrejskych pismech, kdyZ&d znovu pouZivat BoZi jménkehova.

Mélo by byt BoZi jméno ,restaurovano“v K  festanskych pismech?

Preklad nového sta si také dla narok na ,restaurovani“ Boziho jména na 237 eafst
v Kieg’anskych pismech. (Ve 237tipadech, kdy se obe&nvyskytuje v Ked'anskych
pismech slovad.ord, pouziva misto & Preklad nového gta slovoJehova) V tomto gipadc
vS8ak jde o Upla jinou zaleZitost. Aby bylo slovo ve stakieém biblickém textu
Lrestaurovano”, musi byt doloZzeno, Ze inspirovaisatel toto slovo opravdu vigodnim
textu pouzival a Ze bylo nasledodstragno.

M¢lo by byt jasné, Ze ipkladatel nerize @idavat nebo mnit slova v Keganskych
feckych pismech zacélem jejich ,restaurace” v jeho novénmegladu. Navic si fekladatel
nesmi dovolit ve svémigkladu ,restaurovat‘ nové slovo, které saeckém textu, ktery
pieklada, nenachazi.

Spol&nost StraznadZ pripousti, Ze neexistuji Zadéckeé rukopisy Keg'anskych pisem,
které by obsahovaly BoZi jméno napsané hebrejslpismeny’ Vime také, Ze neexistuji
Zadné starobyléecké keg'anské rukopisy, které by obsahovaly transkriftgi hebrejskych
pismenieckymi pismeny.

Ze zk¥Zzného pohledu se tedy zda, Zailkkwedostatku textovychidkazi by Bozi jméno
nentlo byt v Kieg'anskych pismech obnovovano.

3 Tetragrammaton se sklada ze ¢&tyf hebrejskych pismen m» (YHWH), ktera oznacuji Bozi jméno.

4 Viz Pomdcka k porozuméni Bible, strany 886-888. PrestoZze neexistuji rukopisy, které by obsahovaly
hebrejska pismena tetragrammatonu, spoleénost Strazna véz zastava nazor, Ze tetragrammaton byl uzivan
inspirovanymi pisateli Kfestanskych feckych pisem, ale Ze byl nasledné odstranén jako dusledek velké
hereze ve druhém a tfetim stoleti n.l. Kniha Tetragrammaton a Krestanska fecka pisma (dostupna na
www.tetragrammaton.org) se touto domnélou herezi detailné zabyva.

5 A Textual Commentary on the Greek New Testament, United Bible Societies, 1971, neuvadi zadnou
variantu (alternativni vyslovnost, ktera se liSi od slovosledu vétSiny Feckych rukopisu) Boziho jména pro
kterykoliv z 237 verS( obsahujicich Jehova. Nicméné existuji starovéké hebrejské rukopisy (ne rukopisy
Krestanskych pisem) a jiné nabozenské texty ze stejného obdobi, které obsahuji BoZi jméno zapsané
feckymi pismeny (IAQ—YAW) nebo jejich feckym ekvivalentem (ITIIII—PIPI). (PIPlI nema v fectiné zadny
foneticky vyznam. Ve velké vétSiné bylo pouzivano ranymi pisateli jako grafické vyjadfeni ma> za pouziti
feckych pismen.)
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Prekladatelsky vyboiPrekladu nového sta vSak gedlozil dw prekladatelské metody
a jednu hypotézu tykajici se historie ranydesanskych sbdr, které @i své vzajemné
kombinaci podporuji v jejichiekladu Keg’anskych pisem pouZzivani jmédehova

1. Predevsim uvedli, Ze citaty z Hebrejskych pisem, jkdgouzivano Bozi jméno, vedly
k jejich rozhodnuti pouzivat vil€g’anskych pismech pro tutéz citdehova

2. Za druhé uvedli, Ze Bozi jméno bylm byt obnoveno tam, kde se v daném versSi
vyskytuje v hebrejské verzi.

3. Kone&n¢ uvedli, Ze by Bozi jméno &o byt obnoveno, protoZe Udajna hereze

(kacitstvi) v ranych keg’anskych sborech vedla k odstah tetragrammatonu
z Kreg’anskych pisem.

Abychom proto nedosp k néakym nespravnym zéwim, musime poct¥ tyto i
moznosti vyhodnotit. Poté, colgzkoumame péebné informace tykajici se pozadi Bible,
budeme kazdy argumentdghie ¢ zkoumat.

Tvrzeni P fekladatelského vyboru

Uzaweme tuto kapitolu citatem zfiphy 1D Prekladu nového sta se studijnimi
poznamkami (¢eské vydani z roku 2000, strana 1565, angl. Nleev World Translation,
Reference Edition, 1984, strany 1564 a 1565 ). Tatzeni je zakladem pro prvni &vySe
uvedené fekladatelské metody. TvrzentdRladatelského vyboru je nasleduijici:

Abychom poznali, kde bylo Bozi jméno nahrazeno feckymi slovy Kvupiog a 6eoc, urcili
jsme, které verSe, pasaze a vyrazy inspirovani kiestansti pisatelé citovali z Hebrejskych
pisem, a pak jsme se obratili zpét k hebrejskému textu, abychom se presvédcili, zda se
tam BoZi jméno objevuje. Timto zplsobem jsme urgili, na koho se vyrazy Kopioc a 6eog
(Ky'rios a The-0s") vztahuji a které osobnosti je mame pfifadit.

Abychom se vyhnuli pfekro€eni hranic, které ma dodrZzovat pfekladatel, aby se
nedostal do pole exegeze, musime byt pfi interpretaci Boziho jména v Krestanskych
pismech maximélné opatrni a vzZzdy brat v ivahu Hebrejsk& pisma jako pozadi.
V Hebrejskych verzich hleddme argument, kterym bychom mohli potvrdit nasi
interpretaci. TudiZz ve 237 pfipadech, kdy interpretujeme BoZi jméno v naSem pfekladu,
je jen jeden priklad, ve kterém se nemizZeme opfit o Hebrejsk& pisma.
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Kapitola 2: Verze Septuaginta

KdyZz se zabyvame tetragrammatonerdkdy dochazi k nejasnostem ohléd8eptuaginty
a Kreg’anskychreckych pisem. Proto jéebaSeptuagintistruiné popsat.

Z Hebrejskych pisem jsme d@bobeznameni s historii izraelského narodskofiv se zde
¢as odc¢asu dostali k moci ddb kralové, nakonec naé¢njako nasledek nepoctivosti
Salomouna a kré) kteri viadli po rém, dopadl BoZzi soud. Rogléna kralovstvi Juda a Izrael
byla nakonec dobyta a vSichni byli odvedeni dotzaje

Aniz bychom se &novali detaitim ohled® vojenské a politické porazky Izraele, vime, Ze
typickou formou porazky v tomto obdobi byla depoetapopulace na domaci Uzemi

dobyvatele. Nasleanvznikly Zidovskeé koloni% které byly zaloZeny vuenych oblastech
Sttedomdi. Dalezitym centrem expatriovanych #ide stala Alexandrie (Egypt). Alexandrie,
ktera byla kolem roku 350tpn. |. také hlavnim centrentenosti arecké kultury, byla pro
zménu dobytaRimem.

Zidovsti nabozenstitdci byli konfrontovani s problémem, kterému nikdieg svym
zajetim nemuseléelit. Poté, co stravili v zajeti mnoho let, velkéoistvi Zidi, ktefi Zili
v fecky mluvicich oblastech,igstalocist Hebrejskd pisma a roztmjim. Proto giblizné
v roce 280 p n. I zasala skupina hebrejskycheenai prekladat Hebrejska pisma detiny.
O tomto prekladatelském projektu existujikteré zajimavé —ckoliv nepravépodobné —
tradice. NejnewstitelngjSi z nich tikd, Ze pekladatelé byli obdani nadpirozenymi
schopnostmi a Ze celé dilo dokdnv 70 dnech. Mnohem pra¥godobrjsi je vSak ta
moznost, Ze celé dilo vykonalo (nebiingjmensim zaptalo) 72 hebrejskychdendi. At je
pravda jakakoliv, feklad se stal znamym jakBedmdesafthe Seventy) Vime to podle
latinského nadzvseptuagintaktery je zkracet zapisovarfimskymigislicemi LXX (70).

Co se tye samotnéSeptuaginty zaklad naSeho studia Boziho jména poeew [t
tvrzenimi:

1. Septuagintazaujimala dlezité misto jak v zidovskeém, tak veg’anském mysleni. Byl to
monumentalni feklad s dalekym dosahem. Mimo jiné & mayplyvalo, Ze Zidé, ktd jej
pouzivali, chapali, Ze BoZi zjeveni nebylo omezeadebrejsky jazyk.

2. Hebrejskd pisma byla napsana v hebrejS@eptuagintabyla pekladem Hebrejskych
pisem darectiny. NazevSeptuaginteby nengl byt nikdy pouzivam jako synonymum pro
rané hebrejské manuskripty pisem napsanych v [$tibkej

3. Septuagintanebyla jedinymieckym grekladem Hebrejskych pisehByla véak ve velké
mite akceptovana jakecky mluvicimi Zidy, tak neZidovskymité&sany. Do konce
3. stoleti n.|. vS8ak byl k dispozici velky ¢t feckych pekladi Hebrejskych pisem.
Autory i rozSfenych gekladi byli Aquila, Theodotion a Symmachus. NaSi pozotrsds
zaslouzi pedevsSim Aquilv pieklad Hebrejskych pisem.cRoliv dnes existuje mnoho
rukopidi, které obsahuji slovi§yrios’ namisto tetragrammatonu, nedavny objev Aquilova

6 Abychom byli pfesni, Abrahamovi potomci se az do doby po svém vyhnanstvi nenazyvali Zidé. (Pro

vak budeme pouzivat termin ,Zid” pro dobu pfed vyhnanstvim.
7 ,Celé pismo je inspirovano Bohem a prospésné*, str. 307.

8 V této Hexaple pouzival Origen tfi — a nékdy az pét — odliSnych feckych verzi Hebrejskych pisem. VSechny
tyto verze byly dostupné na konci 3. stoleti n.l. Vice informaci ohledné Aquilovy verze viz Hlubsi
pochopeni Pisma, ¢ast 2., str. 9 (angl.).

9 V této knize budeme opakované odkazovat na fecky vyraz Kyrios, ktery znamena Pan (Lord). Nebudeme
vSak pouzivat fecka pismena, ale budeme jej pfepisovat latinkou. Pro podrobnosti tykajici se pouzivani
feckého vyrazu Kyrios , viz publikaci Bozi jméno, které pretrva navzdy (The Divine Name That Will Endure
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feckého textu v Kahe jasi ukazujectyti hebrejska pismena tetragrammatonu. Musime
vSak mit na pai, Ze jak Aquila, tak Symmachus Zili ve druhémletion. |I. Jejich
pieklady tedy nemohly byt dostupné JeziSovi nebo gdustohm.

4. Septuagintebyla feckym gekladem Hebrejskych pisem, které byly réasy v tehdejSim
fecky mluvicim swté. Dnes vime, Ze tetragrammaton byl zpravidla parziv kopiich
Septuaginty,které byly uteny pro recke stengel” Naopak Septuaginta ktera byla
rozStena v nezidovském &t¢, pouzivala pro feklad Boziho jméng&ecky v;'/razKyrios.ll
Pomicka k porozumni Bible (strana 886, angl.) cituje Dr. KahlehoThe Cairo Geniza,
kteryiika:

Protoze text bible v fectiné [Septuaginta] byl napsan, jak vime, Zidy pro Zidy, nebylo
v ném Bozi jméno pfekladano slovem Ky'rios, ale Tetragrammatonem napsanym
hebrejskymi nebo Feckymi pismeny, coZ bylo v téchto MSS [rukopisech] uchovano.

Praveé kfestané nahradili Tetragrammaton slovem ky'rios, a to z toho divodu, Ze Bozi
jméno bylo napséano hebrejskym pismem, kterému nerozuméli.

(Pozn. pekl.: pelozeno z anglického textu citovaného v této knéesky originalni
preklad se mze liSit.)

5. Na zavr je ttreba dodat, Ze musime jasrozliSovat meziSeptuagintoua Kreg'anskymi
feckymi pismy.Septuagintge prekladem Hebrejskych pisem. Prace mekfadu z&ala
priblizng v roce 280 p n. 1M Knihy Zakona napsané Mojzisem byly prapddobré
dokorteny do roku 180ip n. |.; kompletni peklad Hebrejskych pisem byl prasgbdobré
dokorten az ve 2. stoleti n.l. Naproti tomurd§’anskaiecka pisma se Zala psat
nejdive az v roce 41 n.l. (MatouS) a byla dokema az vroce 98 n.l. (Janovo
evangelium a 1, 2, 3 Jand)Prestoze rané fex'anské shory ve velké e pouzivaly
Septuagintu tato dvoji pisma jsouretelrt oddilena. Nelze se domnivat, Ze pokud se
urtité tvrzeni vztahuje na Hebrejska pisma, bude tqiéfit i o pismechReckych.
Tvrzeni, Ze tetragrammaton byl ¥kterych verzichSeptuagintypouzivan, neni Zadnym
dukazem, Ze se vyskytoval i vi&¥anskychieckych pismech. iRomnost tetragram-
mmatonu v Keg’'anskych pismech musi byt zaloZzena d&latiném studiu starobylych
rukopidi Kieg’anskych pisem samotnych. NicniéBeptuagintaKieg'anskd pisma ve

s

velké mfe ovlivnila. Jak JeZzis, tak pisateléel’anskych pisem z gasto citovali.

Septuagintabyla Bibli ranych keg’anskych sbdr. Kde pisatelé Keg’anskych pisem
citovali Hebrejska pisma, davali veét§iné pripadi prednost verzi Septuaginty pied
hebrejskymi dokumenty. Nehl&da to, jak jeSeptuagintadulezita z hlediska historického
a z hlediska studiaii€g’anskych pisem, je nespravné myslet si, Ze textavi@ae, které jsou
obsazeny v jednom dile, musi byt zak®mpititomny i v dile druhémTyto dva dokumenty jsou
naprosto odliSné adli je od sebe fes 200 let a zarowe odliSné kulturni pozadi.

Forever), Biblicka a traktatni spole¢nost Strazna véz, 1984, angl. (esky 1992), zvlasté kapitola zacinajici
na strané 23, ,BoZi jméno a Novy zakon” ("God's Name and the 'New Testament”, angl.).

10 Podle knihy ,Celé pismo je inspirovano Bohem a prospésné”, (strany 307 a 310) rukopisy Septuaginty
obsahujici tetragrammaton jsou hlavné ve Fouadové sbirce papyrli z druhého nebo prvniho stoleti pf. n. I.

fecka pisma“. Fotografickou reprodukci Fouadova rukopisu hebrejskymi pismeny viz HlubSi pochopeni
Pisma, dil 1, strany 324 a 326.

11 Pro ¢aste¢ny seznam téchto rukopisl viz Pfeklad nového svéta se studijnimi poznamkami (strany 1562-
1564).

12 ,Celé pismo je inspirovdno Bohem a prospéSné“, strana 307. Viz také HlubSi pochopeni Pisma, dil 2.,
strana 1152.

13 Pomdicka k porozumeéni Bible, str. 318.
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Kapitola 3: D avéryhodny biblicky text

Kieg’anska pisma byla napsanaeéting. Prvni kniha Keg'anskych pisem (MatouS) mohla
byt napsana uz v roce 41 M la posledni kniha (Janovo evangelium) byla nappébizné

v roce 98 n. . Neni znamo, Ze by se dochovatery z originalnich rukopis Dochovaly se
pouze rgné psané kopie original Bibli¢ti badatelé vSakipsto maji pistup k vice nez 5000
starobylymieckym rukopim Kieg’anskych pisem. NejstarSi dochované kopie (tzn.pisko
které v soudasnosti existuji) byly vytvi@ny kEhem relativé nékolika malo let psani
Kieg’anskych pisem — maxim&i50 let. Existuje napvelmi maly kousek rukopisu Janova
evangelia, jehoZz kopie vznikla kolem roku 125 ntedy asi 25 let po napséani originéﬁu.
Kopie dalSich dochovanych rukopibyly paizeny 200 az 500 let poté, co byly napsany
originaly.

Kdybychom si dnes nebyli jisti tim, jaka slova gielé Keganskych pisem pouZzili,
nemohli bychom ani s jitototici, co JeZzisS a jini doopravdgkli. Pokud by tomu tak bylo, ani
bychom s jistotou nedli, jestli je naSe vira spravna. Jak uvidime pgizge velmi dilezité,
zda inspirovani pisatelé pouzivali vyidan neboJehova

Z toho vyplyv4, Ze musime mit jistotu, ¥ecky text pouZzity dnesSnimiigkladateli je
spolehlivou reprodukci textu napsanétiogrinimi autory Bible.

Protoze mozna nevite, jakymigmbem probiha studium starobylych biblickych rukbpi
chceme nyni vyhodnotit, jakym @gpobem si badatelé &twji, zda byla jednotliva konkrétni
slova pivodnimi autory v Keg’anskych pismech pouzita.

Hledani d Gvéryhodného textu K Fest’anskych Feckych pisem

Jestlize ¥fime, Ze Pismo bylo inspirovano Bohem, potom nds jigjima, jaka slova autio
Pisma pesré pouzili. Z tohoto dvodu touzime po rukopisech, které neobsahujirgkéa
chyby ani deformace. Je vSak moZzné nalézt takal@ktonalé listiny?

Situace v8ak neni bezrguh a moZnost rekonstrukce originalniho texttesanskych
pisem je velkd. Lze dokonéki, Ze tento Ukol uz byl z velk&sti dokoen. Doklada to fakt,
Ze bylo nalezeno velké mnozstvi ranych rukbpigeg’anskychieckych pisem. Nejive je
vSak teba vys¥tlit, ¢cim se zabyva studijni obor s ndzvésmtova kritika.Textova kritika je
studiumtextu (tzn. slov, ktera jsou doslova napsana) Zelam zjistit, jaka byla stylizace
pavodnich text. Textovy kritik pracuje s nejstarSimi dostupnyeikymi rukopisy.

,Celé pismo je inspirovano Bohem a prespé” struené definuje textovou kritiku na str.
318. Autdi uvadtji: ,Textova kritika je metoda pouZzivand pro rekimakci a restauraci
originalniho biblického textu.“ Tlextova kritikaa vysSi kritikajsou d¥ naprosto odliSné
oblasti studia. Komenté k tzv. ,vysSi kritice* viz publikacBible — slovo BoZzi nebo lidské?

strany 31-32 a 38-43.)

Nasledujici piklad nam porize textovou kritiku Iépe pochopikekréme, Ze byl zrien
original dilezitého historického dokumenturdelstavte si, Ze jeStpredtim nez se ztratil,

14 Neni pfesné znamo, kdy byla pisma napséana,. V této knize proto vychazime z datovani, které je uvedeno
v tabulce ,Kfestanska fecka pisma (n. 1.),“ HlubSi pochopeni Pisma, dil 1., strana 310.

15 "Celé pismo je inspirované Bohem a prospésné”, str. 316-317. Z jinych zdroja (Text Nového zékona od
Metzgera) ziskame popis tohoto velmi malého Gtrzku papyru. (Méfi pouze asi 6 krat 9 cm a obsahuje na
jedné strané atrzky Jana 18:31-33 a na druhé Jana 18:37-38.) Nazyva se John Rylandiv fragment a nese
oznadéeni P52, Je velmi dulezity kvili dobé& svého vzniku a misté nalezeni. Soudé podle stylu pisma byl
napsan v prvni poloviné druhého stoleti a byl objeven v oblasti feky Nilu v Africe. V protikladu k tvrzeni
némeckych ucencl z prvni poloviny dvacatého stoleti potvrzuje, Ze Janovo evangelium bylo napsano
v dobé dostate¢né dlouhé na to, aby se z Efezu dostalo do Afriky a mohlo zde byt v tak raném obdobi
opséano. Barevnou fotografii P52 viz Hlub3i pochopeni pisma, dil 1., str. 323.
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neexistoval knihtisk. Abyste tento dokument mohiklddné prozkoumat, méate k dispozici
pouze jeho rén¢ psané opisy — nebo kopie api¢ekavali byste tedy, Ze v igéhu jeho
opisovani doslo afas k chybam. Kdybyste byli zodp@ini za vytvéeni co nejpesrEjSi kopie
originalniho dokumentu, wthli byste to? Negekavali byste, Ze se v procesu opisovasi od
¢asu mohou objevit chyby? &it¢ ano. Proto byste ndjade shromazdili tolik kopii, kolik by
se vam podidlo sehnat. Za druhé byste se pokusili u kazdé&aoit datum jejiho vzniku,
protoZze byste chli nalézt co nejstarSi rukopisy. Poté byste stanaaaditka pro uéeni
spolehlivosti kazdé kopie. Nakonec byste kopie &parm porovnali, abyste mohli
rekonstruovat originalni dokument.

NejstarSi rukopisy by byly pragdodobré nejgresrjSi, protoZze by je od originalu
odcklovalo mér kopii. Stara kopie by mohla byt kopii originaludyby byla velmi stara,
pravdépodobré by to mohla byt kopie gzena podle samotného originalu. Mnohem gid
kopie by pravdpodobré méla velké mnozstvi kopii, které by ji od originalality. Cim v&tsi
mnoZstvi kopii existuje mezi kopii a originalemm tiétSi je moznost chyby. Naopakm je
rukopis starsi, tim je pravdodobr presr¥jsi. (Rikame pravdspodobr, protoZze mohou
existovat vyjimky. Pokud by néilad bylo dokadzano, Zze mladSi kopie byl&ipena pimo
podle velmi rané kopie, potom by tato kopie mohjata nejgesrEjsi.)

Kdyz se vratime Kk fednetu biblickgch rukopif, zjistime, Ze v saiasnosti existuje
mnoho starobylych kopikeckych piserr]i. Navic mnoho z nich pochazi uz ze 3. stoleti n. I.
Na rekteré z &€chto rukopis odkazuji poznamky pogarou vPrekladu nového sta a velmi
dulezité odkazy Wezradkovém gekladu Kralovstvi.

Vezmeme v Uvahu vySe uvedenyiklad. Jak byste srovnavali kopie poté, co jste je
saadili chronologicky? Byli byste schopnidit; ktera slova bylai@sre napsana v originalu?
Odpovd je opst kladna.Rekrgme napiklad, Ze v kazdé kopii existuje deset chyb. Bryste
zjistili, Ze chyby se liSi kopii od kopie. To znandg Ze chyby se v kopiich vyskytuji nahédn
— Vv jednotlivych rukopisech se nevyskytuji na stejnmis¢ nebo ve stejném slév (Na
druhou stranu, pokud byste naSli tutéz chybuekohka riznych rukopisech, mozna byste
piedpokladali, Ze byly pgizeny ze zdroje, ktery obsahoval tutéz chybu.) Noysite spéitali
nejvyssi ¢astost shody (tzn. kopie, které obsahovaly tyté¥ webo slova), coz by vam
umoznilo utit nejpravépodobrjSi slovosled v originalu. (G existuji vyjimky. Jednou
z nich je, Ze velky peet kopii nas mize dovést k tivéjSi kopii, ktera vykazuje chyby.)

Je tebatfici, Ze jsme si problém identifikace chyb velmidgedusili. V praxi je ieba
k urceni autentinosti jakékoliv variacgeckého rukopisu podniknout mnoho kéok¥esto
bylo dosaZzeno vysokého stuppravdpodobnosti.

Timto zmisobem byli bibkti u¢enci (nap. Westcott and Hort, textovi kritici, Kie
vypracovali fecky text pouzity vMeziadkovém pekladu Kralovstyi schopni srovnavat
dostupné rukopisy a ¢it, jaky byl obsah fivodnich Ked’anskych pisem s obrovskou
piesnosti. Strené shrnuti spolehlivosti naSeheckého textu je uvedeno v knizéelé pismo
je inspirovano Bohem a proa*;né“,17 kde pisatelé uvag:

F. J. A. Hort, ktery byl spolupivodcem Westcottova a Hortova textu, fika: ,Velka
vétSina slov Nového zakona stoji vysoko nade vSemi diskriminaénimi procesy kritiky,
protoZe jsou bez obmén a stali je pouze prepisovat... Dame-li stranou pomérné
triviality..., pak slova, ktera jsou podle naSeho nazoru jesté pifedmétem pochyb, tvori
sotva vice nez tisicinu celého Nového zakona.”

ProC se o teto véci pojednavalo tak podrobné? Ugelem bylo nezvratné dokéazat,
Ze texty Hebrejskych i Reckych pisem jsou v podstaté shodné s autentickym,

16 Viz tabulku na strané 313 v ,Celé pismo je inspirovano Bohem a prospésné*.
17 ,Celé pismo je inspirovano Bohem a prospésné®, angl. 1990, ¢esky 1992, strany 315-320.
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puvodnim textem, k jehoz zaznamenéni Jehova inspiroval vérné muze staré doby.
Tyto pavodni spisy byly inspirovany. Opisovaci, i kdyZz byli zruéni, inspirovani nebyli.
Proto bylo nutné roztfidit rozsahlou zasobarnu rukopisnych exemplaru, aby se mohly
jasné a nepochybné identifikovat Cisté vody pravdy, jak plvodné vysly od velkého
Zdroje, Jehovy.

MuUzeme mit tedy dlvéru, Ze Krestanska fecka pisma, kterd& mame dnes
k dispozici, skute¢né obsahuji ,vzor zdravych slov*, jak je zapsali inspirovani u¢ednici
JeziSe Krista.
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Kapitola 4: Mezifadkovy p feklad Kralovstvi

Meziadkovy peklad Kralovstvi Reckych pl'seilﬁ obsahuje velké mnozstvi informaci
tykajicich se 237 vyskit jména Jehovav Prekladu nového gta Kieganskych pisem.
Spole&nost Straznadz vydala jak edici v roce 1969, tak v roce 1985.

Systém poznamek pd@rou a odkaz pouzivany Weziadkovém gekladu Kralovstvje
jednodussiMeziadkovy peklad Kralovstviobsahuje it Uplné texty Keg'anskych pisem.
Hlavni ¢ast obsahuje jak spolehlivou reprodukci originanigckého textu, tak me@dkovy
anglicky greklad slovo od slova. V pravém sloupci je pak kpdBici paralelni text Prekladu
noveho s#ta.

Pokazde, kdyz se v text®rekladu nového sgta vyskytne BoZi jméno oziané
hvézdickou (tzn.Jehova®, jedna se o odkaz na poznamku gadbu vztahujici se k tomuto
verSi. V kazdé poznamce pathrou ma ctend& k dispozici skupinu citaci zrgklad:
v hebrejstid, které obsahuji tetragrammaton, a dalSi skupintacti z ranychreckych
rukopisi, které pouzivaji vyrayrios (Lord, Pan.

1. Prvni skupina textovych zdiojse sklada z hebrejskyctieladi, které v daném versi
pouzivaji tetragrammaton. Tam, kde se vyskytuje, pouziva anglicky feklad tvar
»Jehovah“. Hebrejské feklady jsou ozngeny jako 1, 12, X3, atd., az po 7. Kazdé
z pismen a hornich indéxXsou znamy jako ,J“ odkazy, protoze podporuji gduyména
Jehovav Prekladu nového sta.

2. Druha skupina textovych zdfojse sklada z vybraného qto ranychieckych rukopig
a arménskych, syrskych a latinskych verzi, kter&raaji pouzitifeckého slovaKyrios
(nebo pileZitostre Theog. Recké rukopisy jsou oztany unikatnim symbolem, ktery je
piitazen kazdému z nich , A, B, C, D, L, B5, P46, P47, P66, P/4 a Pr5. Latinska verze
a dalSi jazykové verze jsou ozeay jako Arm, It, Sy, Sy, Syc, Syh, Syhi, Syp, Sys, Vg,
Vgc, a Vep. Tyto rukopisy podporuji vyrakord/Pan (z feckéhoKyrios), a to jak vieckeé,
tak v anglick&astiMeziradkoveho pekladu Kralovstvi.

Ve velice uziténé uvodnicastiMeziradkového pekladu Kralovstvje kazdy text uvedeny
v poznamce podarou @&islovan a opdén kratkym popisem a datem vydani. Najy ze
skupiny 1 (viz vy3e), coz je dokument, ktery jeoedin nejastji, je uveden jako Recka
pisma v hebrejstifi. Jedna se oipklad (verzi) originalnictiReckych pisem do hebrejstiny,
ktery byl publikovan Eliasem Hutterem z Nurembevgwce 1599. Poznamka pédrou ,.J7¢
v Prekladu nového gta nam tedy séluje, Ze volba jméndehovav uritém versi je zaloZena
na vyskytu BozZiho jména v odpovidajédisti tohoto pekladu z fivodnifectiny do novodobé
hebrejstiny.

Tataz poznamka podarou Jehovataké uvadi seznarfeckych rukopi8 paticich do
skupiny 2, které podporuji volbu Westcotta a Hortdeziradkovém pekladu KralovstviVe
vétsing pripadi si zvolili z nejlepSich existujicich rukogistecké slovoKyrios, které je
pieloZzeno jakd-ord (Pan). Pokud nafiklad poznamka podarou uvadi jako odkaz nadity
rukopis znaku ,B“, jedna se o rukopis e€g’anskych pisem pod jménevfatican MS. No.
1209, coz jefecky rukopis ze&tvrtého stoleti. (Znamena to, zékaz podporujictecké slovo
pouzité vMeziadkovém pekladu Kralovstvhaswdcuje tomu, ZeKyrios byl vyraz, ktery byl
pouzivan uz veétvrtém stoleti — mezi roky 301 az 400 n. |.)

V témei vSech pipadech budou odkazy typu ,J“ i odkazy tygyrios citovat ¢etné
hebrejské verzgeckych rukopis.

18 The Kingdom Interlinear Translation of the Greek Scriptures, Biblicka a traktatni spole¢nost Strazna véz,
1969 a 1985.
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Forméat Mezifadkového p rekladu Krélovstvi

Je mozné, Zedhteri ¢tendi nejsou obeznameni s formatem nitédkové Bible. Proto proén
bude uziténé prohlédnout si reprodukci s@sného formatu, ktery se skladéezkého textu,
pod nimzZ je kazdé slovorgloZzeno do angitiny a kde v pravém sloupci je obsazen text
Prekladu noveho gta. (Pozn. pekl.: Pro lepSi porozuéni je vloZen takéigklad docestiny.)
Dole na strance jsou poznamky p&atou ke vSem veiign. Obr. 1 ukazuje MatouSe 1:22-24
tak, jak se tyto verSe objevujiMeziradkovéem pekladu Kralovstvi.

22 toto O oAov véyovev ivol 22 All this actually came
about for that to be fulfilled
which  was spoken by
Jehova through his prophe

saying:

This but whole has happened order that

TANpoon TO pnbev  vmo Kppiov

might be fulfilled the (thing) spoken y b Lord
22 To viechno se skutes

dwe  tod  mpogntv  Afyovtog 23 'Idov stalo, aby se splnilo, ctekl
through the prophet saying Look! Jehova  prostednictvim
svého proroka, kdygekl:
n mapbévog ev  yaotpt  EGel  Ka 23 "Look! The virgin will
The virgin in belly willka and become pregnant and will
give birth to a son, and they
té€eTan vidv, kKot  KOoAEGOLGY  TO will call his name

Immanuel," which means,

will give birthto  son, and theywdhll the when translated, "With Us Is

ovopar  awtod  ‘Eppavouni 0 ECTLV God.”
name  of him Immanuel; which s i 23 Pohlaite, panna éhot-
ni a porodi syna a daji mu
uebepunvevopevov Meb nuov o 0Oedc. jméno  Immanuel, coz
being translated With  us theodG prelez?no znamena S nami
je Bah“.
24 "Eyepbeig ¢ o 'loone amo 24 Then Joseph woke up
Having been awakened  but the Josepbm f from his sleep and did as the
angel of Jehova had
tol Dmvov emoincev ®¢  mPooLtafev aTM directed him, and he took his
. : . wife home.
the sleep did as dedc to him
, , 24 pak se Josef probudil ze
0 ayyehoc  Kvpiov xo mapéhafev spanku a &nil, ) jak mu
the angel of Lord and  he todnal nakazal Jehaw  and,

a vzal svou manzelku dam
mv  yvvaika  ovtod

the woman of him;
22" Jehovah, iy 714, 16-18.22-24.29 54 «B.
24 Jehovah,iy 714 161822226 | g «B.

Obr. 1: FormatMeziradkového pekladu Kralovstvi

12



Bozi jméno v Prekladu nového svéta

Kapitola 5: D araz na tetragrammaton

Pouziti tetragrammatonu v originalechfel€’anskych pisem je dsidni naukou Spoteosti
Strazna vz. Spolénost &i, Ze Jehovovo jméno — hebrejskymi pismery— bylo pouzivano
puvodnimi pisateli Keganskych pisem a Ze s@asny recky text (ktery nepouziva
tetragrammaton) se zformoval jako vysledek herezaaalednych zgm provedenych
opisova&i Pisem. Tito opisova pravdEpodobré zmenili étyti hebrejska pismena (YHWH) na
fecky vyrazKyrios.

Strwené shrnuti této nauky je uvedeno tiléze 1D Prekladu nového sta se studijnimi
poznamkamicesky strana 1565).ast zde citujeme:

Matous citoval z inspirovanych Hebrejskych pisem vice nez stokrat [angl. text: ve svém
evangeliu napsaném v hebrejétinélg]. Kdekoli tyto citace obsahovaly BoZi jméno, byl
povinen do svého hebrejského evangelia tetragrammaton vérné zahrnout. KdyZz bylo
MatouSovo evangelium prelozeno do fectiny, bylo podle tehdejSiho zvyku
tetragrammaton ponechan v feckém textu neprelozen.

Nejen Matous, ale vSichni pisatelé Krestanskych Feckych pisem citovali
z hebrejského textu nebo Septuaginty verSe, v nichZ je obsazeno BozZi jméno. Napfiklad
Petr ve své feli zaznamenané ve Sk. 3:22 citoval z 5Mo 18:15, kde se v papyrovém
fragmentu Septuaginty, ktery je datovdn do prvniho stoleti pf.n.l. vyskytuje
tetragrammaton. Petr jakoZto Kristlv nasledovnik Bozi jméno Jehova pouzival. Kdyz byla
Petrova fe€¢ zaznamenana, byl zde tetragrammaton pouZit, protoZze to bylo v prvnim
stoleti pf. n. I. a v prvnim stoleti n. I. zvykem.

Nékdy ve druhém nebo tfetim stoleti n. |. pisafi tetragrammaton odstranili jak ze
Septuaginty, tak z Kfestanskych feckych pisem a nahradili je slovy Ky'ri.os, ,Pan” nebo
The.os', ,Buh".

George Howard, ktery plsobil na univerzité v Georgii, se zabyval otazkou pouzivani
tetragrammatu v Krestanskych feckych pismech, a v periodiku Journal of Biblical
Literature, (1977, sv. 96, s. 63) napsal: ,Nedavné objevy v Egypté a v Judské pousti nam
dovoluji bezprostfedné pozorovat, jak bylo BoZi jméno pouzivano v predkfestanskych
dobach. Tyto objevy maji velky vyznam pro studium N[ového] Z[adkona], protoZe
pFedstavuji literarni analogii s nejstarSimi dokumenty kifestanskymi a mohou vysvétlit, jak
pisatelé NZ pouZzivali Bozi jméno. Na nasledujicich strankach pfedlozime teorii, Ze v NZ
bylo v citacich ze S[tarého] Z[akona] a ve zminkdch o takovych citacich pavodné
uvadéno BoZi jméno, mn (a shad i jeho zkracené tvary), a Ze béhem doby bylo
nahrazovano predevsim nahradnim tvarem ¢ [zkratka misto ky'ri.os, ,Pan“]. Domnivame
se, Ze odstranéni tetragrammatu zaneslo do mysli prvnich nezidovskych krestan(
zmatek, pokud Slo o vztah mezi 'Pdnem Bohem' a 'Panem Kristem', coZ se projevuje
v tradi¢nim podani rkp. vlastniho novozakonniho textu.”

S timto vys¥tlenim souhlasime, ovSem s jednou vyhradou: Tetomnepovazujeme za
Leorii, ale za objaséni historickych skuténosti, pokud jde o Zsob, jak byly pedavany
biblické rukopisy.

19 V tomtéz oddile je citovan Jerom, ktery uvadi, Ze existovalo evangelium, které bylo napsano v hebrejstiné
MatouSem. Svédectvi Jeroma musime pfijmout jako spolehlivé. Matou$ nepochybné napsal soubézné
evangelium v hebrejstiné.
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Kapitola 6: J 20 — 1 v fecké konkordanci

V 1. kapitole byloieteno, Ze Rekladatelsky vybowPrekladu nového sta Svatych pisem
navrhl dw¥ piekladatelské metody a jednu historickou hypotézterék pokud je
zkombinujeme, podporuji v jejichigkladu Kreg'anskych pisem pouziti jmédahova

V této kapitole vyhodnotime prvni 2chto gekladatelskych metod. Tidka, Zecitace
z Hebrejskych pisem pouzivajicich Bozi jméno vé&dwmzhodnuti pouZivat v jejich citaci
v Kireganskych pismegménoJehova JednoduSeéeceno, pokud pisatel #€g’anskych pisem
v 1. stoleti citoval verS z Hebrejskych pisem, dmia byl pouZit tetragrammaton, potom
v tomto verSi Bekladatelsky vybor obnovil jméniehova.

Odkaz J 20

U dvou dilezitych dokumerit typu ,J“ se jedna o referéni zdroje, nikoli o hebrejské verze
(pteklady do hebrejstiny). Jeden z nich je konkord#éeckého ,Nového zdkona®, ktery uvadi
vSechny citace z Hebrejskych pisem. Tato konkomlgacobzvlast cennd, protoZe cituje
verSe z Hebrejskych pisem v hebretnumo#uje ¢tendi overit si vyskyt tetragrammatonu
nebo jiné formy BoZiho jména. VydaMeziddkového pekladu Kralovstviz roku 1969
(strana 30) popisuje tento odkaz ,J“ nasledovn
J20

A Concordance to the Greek Testament (Konkordance k Reckému zakonu) od W. F.

Moultona a A. S. Gedena Vydano nakladatelstvim T. & T. Clark v roce 1897

v Edinburghu, Skotsko. PfedevSim v odkazech na Pisma pod nazvy QEOS a KURIOS se

misi Casti hebrejského textu obsahujici tetragrammaton (m7°), na které Fecky text

odkazuje nebo z nichz cituje.

J20 cituje vSecly14 odka#d na vyrazKyrios v celych Keg'anskych pismech. V této kapitole
vSak uvadime pouze ta hesla, v nicB® tituje odkazy na Hebrejsk& pisni®0 neuvadi
Zzadné odkazy n2. Petra ani na Zzadnou Janovu epistolu, Judu melaihu Zjeveni.)

Tabulka na konci této kapitoly obsahuje Sest stdul’ prvnim je uvedeno misto, kde se
verS nachazi (coz je vzdy odkaz na jm&debovav Prekladu nového gta). Sloupce 2 a 3
pochazi pimo z textuMeziadkového pekladu Kralovstui Sloupec 2 uvadfecké slovo
a sloupec 3 jeho anglickycasky reklad. Sloupce 4 a 5 odkazuji na zaznam® $loupec
4 odkazuje k vedn z Hebrejskych pisem citovanych pisateteanskych pisem a sloupec
5 je odkaz v hebrejstthozna&ujici hebrejské jméno Boha. (Bozi jméno jed’bue forme
tetragrammatonu samotného, nebo ve tvaru sloZestisghujici tetragrammaton.) Posledni
sloupec uvadi vyraz pouzityRirekladu nového sta.

Petlive si tabulku prététe. Objevite ndsledujiciilazy:

1. V nejmér 44 pipadech (vetrd 1. Petra 2:3 a 3:15) sen objevujev daném versi
v Hebrejskych pismech, ktery je citovan yeanskych pismechi&s’anskym pisatelem
z 1. stoleti.

2. Tam, kdeMeziadkovy peklad Kralovstvivzdycky pouziva jako nejvhodjsi recky vyraz
Kyrios a pgreklada jej jakoLord/Pan Preklad nového gta obvykle vklada Bozi jméno
Jehova.

3. Ackoliv se v J20 vyskytuje pouze 44 mist, kde je ouBozi jméno, zbyvajici verSe ve
sloupci 1 také spadaji do této kategorie. KdyZ @ytuzujeme kontext zbyvajicich odkaz
na Hebrejska pisma, Ize povazovat za opodstatpouzit takovy vers jakozto citat nebo
odkaz na jméndehova Tato tabulka tudiZz uvadi 76ipadi (pokud nepgitdme dva verse
v 1. Petra), kdy pouziti jméndehovav Prekladu nového gta Kiegd'anskychieckych
pisem m& s§ zdroj v Hebrejskych pismech.
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4. Tabulka nezahrnujgyii odkazy v Kreg'anskych pismech n#hve Zjeveni 19, protoze
J20 je neuvadi. Nejsou to ani texty obsahuggrios, ani citace z Hebrejskych pisem.

Tabulka uvadi pouze 78ipadi (nebo 76, kdyZz vynechame odkazy na 1. Petra),lzaly
citace v Kedanskych pismech dolozit verSi v Hebrejskych pismeB&livym
zkoumanim pomociikovych odka#t ha jménalehovav Prekladu nového gta feckych
pisem dojdeme k zéxu, Ze v Keg'anskych pismech existuje minimélb54 citaci, kterée:
1) pochazeji zimeého pouziti Boziho jména,

2) jsou zalozeny na akcftipisované Jehovovi, nebo

3) vyplyvaji z kontextu, ve kterém se jméno Jehwoyskytuje v Hebrejskych pisme&ﬁ
J20 je spiSe konzervativnim nezéeypavajicim zdrojem citaci z Hebrejskych pisem.

6. Neni nijak pekvapujici, Zze 83 odkézna jménoJehovav Prekladu nového sta
Kieg’anskych pisem nebylo odvozeno z Hebrejskych pisem.

Nasledujici tabulka uvadi vSechny pasazergskanskych pismech, které jsou spolé
jak pro 20, tak pra237 odka# na jménalehovav Prekladu nového sta (PNS).

*

KIT KIT Dokument 20 PNS
Matous Hebr. pisma Hebr. vyraz
1:22 Kvpiov Lord/Pan | 1z 7:14 Jehova
2:15 Kvpiov Lord/Pan | Oz 11:1 Jehova
3:3 Kvpiov Lord/Pan | 1z 40:3 mm Jehova
4:7 Kbpiov Lord/Pan | 5Mo 6:16 IR Jehova
4:10 Koprov Lord/Pan | 5Mo 6:13 MR Jehova
5:33 Kvpion Lord/Pan | 3Mo 19:12 Pozn. 1 Jehova
21:9 Kvpiov Lord/Pan | Za 118:26 e Jehova
21:42 Kvpiov Lord/Pan | Za 118:23 m Jehova
22:37 Koprov Lord/Pan | 5Mo 6:5 mm Jehova
22:44 Koprog Lord/Pan | Za 110:1 m Jehova
23:39 Kvpiov Lord/Pan | Za 118:26 Jehova
27:10 Kvplog Lord/Pan | Ze 11:13 Jehova

*KIT : The Kingdom Interlinear TranslationMezi-adkovy peklad Kralovstvi

20 Tato tabulka pochazi z knihy Svedkové Jehovovi obhdjeni, druhé vydani, napsal Greg Stafford, Elihu
Books, 2000, strany 31-32. PrecCtéte si cely Usek na stranach 18 az 36. Stafford napsal védeckou knihu.
Nicméné si vS§imnéte, Ze Stafford se ve svém pfistupu k prekladu Bible nakonec neodvolava na autoritu
feckého textu. SpiSe se odvolava na neovéfitelnou textovou deformaci a spoléha se na praci prekladatelu
odvolavajicich se na hebrejské verze. My vSichni bezpodmine¢né &elime témuz rozhodnuti. Pfijmeme
neovéfitelnému vykladu déjin, protoZe ten se Iépe hodi k naSemu teologickému postoji? Tato kniha vychazi
Z nazoru, Ze nejlepsi rekonstrukce textu Pisma je pro preklad Bible nejvySSi autoritou.
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Marek

1:3 Kvpiov Lord/Pan | 1z 40:3 m Jehova
11:9 Kvpiov Lord/Pan | Za 118:26 Jehova
12:11 Kvpiov Lord/Pan | Za 118:23 Jehova
12:29 Kvpiog Lord/Pan | 5Mo 6:4 mm Jehova
12:29 Kvplog Lord/Pan | 5Mo 6:4 m Jehova
12:30 Koprov Lord/Pan | 5Mo 6:5 mm Jehova
12:36 Koprog Lord/Pan | Za 110:1 Jehova
Lukas
2:23 Kvpiov Lord/Pan | 2Mo 13:2 Pozn. 1 Jehova
2:23 Kupim Lord/Pan | 2Mo 13:2 Pozn. 1 Jehova
2:24 Kvpiov Lord/Pan | 3Mo 12:8 Jehova
3:4 Kbpiov Lord/Pan | 1z 40:3 m Jehova
4:8 Koprov Lord/Pan | 5Mo 6:13 Jehova
4:12 Kbpiov Lord/Pan | 5Mo 6:16 Jehova
4:18 Kvpiov Lord/Pan | Iz 61:1 mm Jehova
4:19 Kvpiov Lord/Pan | 1z 61:2 m Jehova
10:27 Koprov Lord/Pan | 5Mo 6:5 Jehova
13:35 Kvpiov Lord/Pan | Za 118:26 Jehova
19:38 Kvpiov Lord/Pan | Za 118:26 Jehova
20:42 Koprog Lord/Pan | Za 110:1 Jehova

Jan

1:23 Kvpiov Lord/Pan | 1z 40:3 Jehova
12:13 Kvpiov Lord/Pan | Za 118:26 Jehova
12:38 Kopie Lord/Pan | 1z 53:1 Pozn. 1 Jehova
12:38 Kvpiov Lord/Pan | 1z 53:1 m Jehova
Skutky
2:20 Kvpiov Lord/Pan | Joz 3:4 mm Jehova
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2:21 Kvpiov Lord/Pan | Joz 3:5 mm Jehova
2:25 KOpLov Lord/Pan | Za 16:8 mm Jehova
2:34 Kopioc Lord/Pan | Za 110:1 Jehova
3:22 Kvpiog Lord/Pan | 5Mo 18:15 m Jehova
4:26 Kvpiov Lord/Pan | Za 2:2 Moy Jehova
7:49 Kbpog Lord/Pan | 1z 66:1,2 piniiahel Jehova
15:17 KOpLov Lord/Pan | Am 9:12 Pozn. 1 Jehova
15:17 Kbplog Lord/Pan | Am 9:13 m Jehova
Rimanam
4:8 Kvpiog Lord/Pan | Za 32:2 e Jehova
9:28 Kvplog Lord/Pan | 1z 10:23 m Jehova
9:29 Kvprog Lord/Pan | Iz 1:9 mm Jehova
10:16 Kopie Lord/Pan | 1z 53:1 Jehova
11:3 Kopre Lord/Pan | 1 Kr 19:10 Pozn. 1 Jehova
11:34 Kvpiov Lord/Pan | 1z 40:13 m Jehova
12:19 Kbprog Lord/Pan | 5Mo 32:35 Pozn. 1 Jehova
14:11 Kbplog Lord/Pan | 1z 14:23 Jehova
15:11 KOpLOV Lord/Pan | Za67:1 MR Jehova
1. Korintanim
1:31 Kvpion Lord/Pan | Jer 9:23 Jehova
2:16 Kvpiov Lord/Pan | 1z 40:13 Jehova
3:20 Koprog Lord/Pan | Za 44:11 m Jehova
10:26 Kvpiov Lord/Pan | Za24:1 e Jehova
14:21 Kvplog Lord/Pan | 1z 28:12 Pozn. 1 Jehova
2. Korintanam
6:17 Kbprog Lord/Pan | Iz 52:11 Jehova
10:17 Kvpion Lord/Pan | Jer 9:23 Jehova
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2. Timoteovi
2:19 Kbplog Lord/Pan | 4Mo 16:5 m Jehova
2:19 Kvpiov Lord/Pan | Iz 52:11 Jehova
Zidam
1:26 KOplE Lord/Pan | Za 110:4 Pozn. 1 Lord/Pan
7:21 Kopiog Lord/Pan | Za 110:4 m Jehova
8:8 Kvplog Lord/Pan | Jer 31:31 piniiahel Jehova
8:9 Kbpiog Lord/Pan | Jer 31:32 MITTOR] Jehova
8:10 Kvplog Lord/Pan | Jer 31:33 piniiabel Jehova
8:11 Kvpiov Lord/Pan | Jer 31:34 MR Jehova
10:16 Kbplog Lord/Pan | Jer 31:34 Jehova
10:30 Kvpiog Lord/Pan | Za 135:14 e Jehova
12:5 Kvpiov Lord/Pan | P3:11 m Jehova
12:6 Kbprog Lord/Pan | P3:12 mm Jehova
13:6 Koptog Lord/Pan | Za 118:6 m Jehova
1. Petra
1:25 Kvpiov Lord/Pan | Iz 40:5 mm Jehova
2:3 Koptog Lord/Pan | Za 34:8 m Lord/Pan
3:12 Kvpiov Lord/Pan | Za 34:16 e Jehova
3:12 Kvpiov Lord/Pan | Za 34:17 m Jehova
3:15 Kbpiov Lord/Pan | 1z 8:13 PEAPE RIS Lord/Pan

Pozn.: Je zde citovano z hebrejstiny, kde seralenevyskytuje.

BoZi jméno ( mm) v 1. Petra 2:3 a 3:15

Prekladatelsky vyboPrekladu nového sta Svatych pisemaved| zasadni princip, kterym se
fidil v otazce pouzivani Boziho jména ve€anskychieckych pismech. Tento princip je
opakovag uvadn ve vydanichPrekladu nového sta i jinde. Fedmluva kMeziadkovému

prekladu Kralovstvistrany 18-19, rok vydani 1969, a

Jak ma novodoby prekladatel védét nebo ur€it, kdy by meél ve své verzi zménit fecké
vyrazy Kvopiog a Bgoc na Bozi jméno? Tim, Ze rozlisi, kde inspirovani kifestansti pisatelé

21 Také viz Pomucka k porozuméni Bible, strana 1016, angl. a Hlubsi pochopeni Pisma, dil 2., strana 267,

angl.
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Bozi jméno v Prekladu nového svéta

citovali z Hebrejskych pisem. Potom musi v origindle zjistit, zda se tam BoZi jméno
vyskytuje. Timto zpusobem zjisti, kdo je nositelem vyrazu ky'ri.os a the.os' a poté je
muZe opatfit pfisluSnou identitou.

KdyZz jsme si uvédomili, Ze pravé nyni je vhodny ¢as a okolnosti k provedeni takovéto
zmény, fidili jsme se timto postupem pfA prekladu naSi verze Krestanskych rfeckych
pisem. (Zddraznéno nami.)

(Pozn. pekl.. preloZzeno z anglického textu citovaného v této knéssky originalni
pieklad se mze liSit.)

Zkousku pekladatelské uplnosti a poctivosti musi podstokgidyodkaz v Keg’anskych

pismech, ktery cituje Hebrejska pisma pouzivaj@iiBméno.

Vv

1.
2.
3.

Z vySe uvedenych citaci usuzujeme, Ze BoZi jmitwvabude dosazeno na dana mista
Kieg’anskych pismechipsplréni jedné nebo vice nasledujicich podminek:

Kdyz pivodni pisatel cituje pramen z Hebrejskych pisene, jedoouzito Bozi jméno.
Dedukci, pokud je Zivotaschopnost odkazu jakatcipotvrzena odkazen@Jehova

Konzez“:né tehdy, kdyz kterakoliv z ,hebrejskych verzi“ uvadbdkazu na stejny text také
m.

VSimnéte si 1. Petra 2:3 v tabulce wepichozim textu. Odkaz na zdrgjQ) o ktery se

opirali prekladateléPrekladu nového gta, zietelrt ozn&uje tento vers jako ten, ktery jasn
uvadi Bozi jméno i) napsané modernimi samohlaskami. Citace Hebrdjskysem se
nachazi u Zalmu 34:8:

Ochutnejte a vizte, Ze Jehova je dobry;
Stastny je zdatny muz, ktery ho &ini svym atocistém.

Podle pekladatelské metodyrekladu nového gta by tedy 1. Petra 2:8¢l znit:

...za predpokladu, Ze jste okusili, Ze Jehova je laskavy. KdyZ k nému pfichazite jako
k Zivému kameni, lidmi sice zavrZzenému, ale Bohem vyvolenému, drahocennémul.

,Zivy kamen lidmi zavrzeny* v této paséazi je s\wegi pravépodobnosti mi#n Jezi&?

22 Pfekladatelsky vybor Bible Fika (Mezifadkovy preklad Kralovstvi, vydani z roku 1985, strana 12,
angl.):
Z 237 pripadd, kdy jsme obnovili v naSem prekladu Jehovovo jméno, je pouze jeden pfipad,
kdy nemame podporu nebo souhlas v jakékoliv Hebrejské verzi. Ale v tomto pfipadé,
jmenovité v 1. Korintandm 7:17, je obnoveni Boziho jména silné podpofeno kontextem
a souvisejicimi texty.
(Pozn. pekl.: preloZzeno z anglického textu citovaného v této kniesky originalni peklad se raze lisit.)

23 Autofi knihy ,Celé pismo je inspirovano Bohem a prospésné“, ve své studii 1. Petra tvrdi, Ze tato pasaz se
vztahuje na JeziSe. Na strané 252 k tomu uvadeéji: "([1. Petra] 2:1-3:22). Jako z Zivych kamenu je
z kfestani budovana duchovni stavba, ktera poskytuje duchovni obéti pfijimané Bohem prostfednictvim
JeziSe, zakladniho kamene, ktery se stal pro neposlusné kamenem klopytani."

(Pozn. pekl.: prelozeno z anglického textu citovaného v této kniesky originalni peklad se mze lisit.)

Ctenar mozna také budi chtit vzit v potaz neobvykle dlouhou pozndmku pod &arou, kde je v Prekladu
nového svéta se studijnimi poznamkami k 1. Petra 2:3 citovan F. J. A. Hort. Tento autor zde argumentuje
proti tomu, aby se tato pasaz vztahovala na Kyrios . Hortovy komentare jsou mozna z jeho hlediska
spravné. Jsou vSak diskutabilni z pohledu volby mezi Kyrios a mm, protoZze Prekladatelsky vybor Prekladu
nového svéta Svatych pisem nikde neuvadi, ze pfi pfekladani budou volit vyrazy libovolné, dle svého
vlastniho uvéazeni. Nikoli. Pfekladatelé nas jednoznaéné vedou k tomu, abychom véfili, ze kazda citace
z Hebrejskych pisem, kde je v konkrétnim misté pouZzito BoZi jméno, bude v Krestanskych pismech
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Ani v textu z 1. Petra 3:15 nepostupujeladatelsky vybor v souladu se svymi vlastnimi
piekladatelskymi zasadami .

Izajas 8:13 uvadi:

Jehova vojsk — on je Ten, s nimZ byste méli zachazet jako se svatym, a on by mél
byt pfedmétem vaSeho strachu, a on by mél byt Ten, kdo plUsobi, abyste se chvéli.”

Dva hebrejské vyrazyiplozené jako ,Jehova vojsk* jsouxox mi-ix. Friloha 1E na
straré 1567 Preklad nového gta se studijnimi poznamkanii984,¢esky) uvadi tuto slovni
kombinaci jako'Adhanai' Yehwih' tsevahth'?® Prvni slovo v této skuptnje mm-nx
Adhanai' Yehwih',které je peloZzeno jako ,Jehova the Sovereign Lord“ (dosl.hglea
svrchovany Pan*). (Tato sloZenina je také uvedeRéloze 1E.)

Protoze se jedna agklad do angtitiny, neni hnediezjmé, Ze 1. Petra 3:15 cituje lzajase
8:13. Slovo pelozené jako "treat as holy" (dosl. zachazejte jaeo svatym) pochazi
z hebrejského vyrazwp (gadash), ktery znamenacinit, prohlaSovat nebo povazovat za
Cisté, posvtit, vénovat, zasstit nebo posércovat.'25 Pokud mame na mysli tuto definici, je
snadné pochopit, Ze Petr cituje z hebrejskych pikdygz pise:

Ve svém srdci v8ak posvécujte KRISTA jako Pana, vzdy pfipraveni k obhajobé pred
kazdym, kdo od vas vyiadu&e davod pro nadéji, [ktera je] ve vas, ale Cinte to spolu
s mirnosti a hlubokou Uctou.

Jak uz bylo uvedeno, odkazQldehovapovaZzuje toto misto také z&mou citaci, ve které
je pouzitoBozi jméno (Izajas 8:1Rokud jde o uvashou gekladatelskou metodu pouzivanou
Prekladatelskymvyborem Prekladu nového gta Svatych pisempak odkaz 20 jasw
ukazuje Ze v ekladu 1. Petra 3:15 musi byt pouzito Bozi jméebova.

Nicméré nejsilngjSi dikaz, Ze pasdz v 1. Petra 3:15 cituje lzajaSe 8phazi
z poznamky podarou k tomuto versi (1. Petra 3:15) na stran59 vPrekladu nového sta
se studijnimi poznadmkanitoznamka podarouiika:

15* "Krista jako Pana," XABC; TR, "Pana Boha"; J7,8,11-14,16,17,24, "Jehovu Boha."
Tato poznamka pog¢hrou nam sgéluje nasledujici informaci:

1. Zreni "Krista jako Pana,"” je podporovaridyimi teckymi rukopisy pod nazvy
(Sinajsky, A (Alexandrijsky, B (Vatikansky, 1209 aC (CodexEphraemirescriptug.

2. Zreni "Pana Boha," je podporovano Erasmovgokym textem znamym jakbextus
Receptus.

3. Zreni "Jehovu Boha," je podporovano deviti hebrejskyerizemi pod nazvy7/, 8,
11-14, 16, 17, 24Na zaklad téchto 237 odkax na jménoJehovase gekladatelé
shodli na tom, Ze jsou zavazani k tomu, aby v toweesi gelozili Kyrios jako
Jehova

pfeloZzena s pouzitim vyrazu "Jehova". Tento prekladatelsky pfistup by vSak vyzadoval, aby v 1. Petra 2:3
byl pouzit vyraz Jehova, protoZe jeho zdrojem jsou Hebrejska pisma, a to bez ohledu na Hortv protichddny
komentar.

24 Priloha 1E vSak neuvadi IzajaSe 8:13 jako jeden ze 16 odkazu, které pouzivaji tuto slovni kombinaci.
Vzhledem k tomu, Ze je tento vyraz preloZen jako "Jehova vojsk" a toto heslo je uvedeno v J20,
predpoklada se, Ze tento odkaz byl v poznamce pod ¢arou neiimysiné opomenut.

25 Strongova Exhaustive Concordance of Bible (Vycerpavajici biblickd konkordance), strana 135
v Hebrejském slovniku, heslo 6942.

26 Americkéa standardni verze vydana Spole¢nosti Strazna véz preklada lzajase 8:13 jako ,Jehova vojsk — on
je Ten, s nimz mate zachazet jako se svatym” ("Jehova of hosts, him shall ye sanctify"). The King James
version preklada tentyz vers jako "Sanctify the Lorp of hosts himself."
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V poznamce podarou grekladatelé neuvag J20. Nicmérg odkaz je potvrzen samotnym
zdrojem. Z toho vyplyva, Ze poznamka peadou v souvislosti s odkazem nZ0haznéuje,
Ze tento vers splije vSechna kritéria, o kterychidkladatelsky vyboPrekladu nového sta
Svatych pisertika, Ze jim dovoluje uvést Bozi jméno divpdniho stavid!

Pra¢ tedy gekladateléPrekladu nového gta opét meéni svoji prekladatelskou metodu,
kdyz v 1. Petra 3:15 nepouzivaji Bozi jméno tang Retr cituje pasaz z Hebrejskych pisem,
ve které je Bozi jméno pouzito? Podle metodkgkladu nového sta by mel byt tento vers
pieloZen nasledown

Ve svém srdci vSak posvécujte KRISTA jako Jehovu vzdy pfipraveni
k obhajobé pred kazdym, kdo od vas vyZaduje dlvod pro nadéji, [ktera je] ve
vas.

Cten& muze podotknout, Ze ,by nebylo spravné z#ovat jméno Jehova za jméno
Kristus“. FrekladateléPrekladu nového sta ale stanovili metodu, ktera tvrdi, Ze budou Bozi
jméno uvadt do pivodniho stavu viflpadt, Ze pisatel Keganskych pisem cituje verSe
Z Hebrejskych pisem, jez obsahuji Bozi jn{émm). Pokud se fekladatelé jednou k takovému

s~ s

piekladatelskému postupu zavgzdtom si nemohou dovolit selekédwynechavat BoZi jméno
v pasazich, kde je jim ozfea JeziSPrekladatelé musi pisateliités’anskych pisem z prvniho
stoleti umoznit, aby svynitendum sclil piesré to, co zamyslel. Pokud by tedy pisatel
Kreganskych pisem cfif aby jehocten& chapal vyznam tohoto verSe jalehova kdyz
citoval vers obsahujici Bozi jméno, pak by jehoe&zém bylo, aby to tak vyzio pokazdé,

kdyz opisoval vers z Hebrejskych p|'§§m.

27 JeSté vice potizi predstavuje samotnd Poznamka pod carou. Tento verS nebyl pouhym prehlédnutim
preloZen jako Lord/Pan namisto Jehova. Na skuteénost, Ze prekladatelé si uvédomili jeho vyznam, ukazuje
jejich poznamka pod ¢arou. Navzdory tomu, Ze tento ver$ splfiuje kritéria pro znovuobnoveni vyrazu
Jehova, zménili zde svoji prekladatelskou politiku a dali zde pFi prekladu prednost pouziti vyrazu Lord
namisto Jehova. Nechceme na tomto misté uvést ¢tenare do rozpaku. Autor véFi, Ze Kyrios by zde mél byt
preloZen jako Lord. Nicméné i on je presvédcéen, Ze je nepfijatelné tvrdit, Ze nékdo postupuje podle uréité
prekladatelské metody, kterd byla vytvofena tak, aby vyjadfovala teologicky postoj, ale posléze tutéz
pfekladatelskou metodu v urcitych pfipadech zméni, protoZe nepodporuje jeho teologickou pozici tak, jak
by méla.

28 Obracené bychom to také mohli chapat tak, Ze by pod BoZi inspiraci pisatel Kfestanskych pisem chtél, aby
¢tenaf chapal paséaz, ktera obsahuje Kyrios , ve vyznamu Pan.
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Kapitola 7: Hebrejské verze

V 1. kapitole jsme uvedli, Zeir€kladatelsky vyboiPrekladu nového sta Svatych pisem
piedlozil dw prekladatelské metody a jednu hypotézu, ktefiéspé vzajemné kombinaci
podporuji v jejich pekladu Kreg'anskych pisem pouzivani jméhehova.

V predchozi kapitole jsme posoudili prvniegladatelskou metodu, ktera klade velky
duraz na pasaze z Hebrejskych pisem. Znamena togpoked by inspirovany pisatel
Kreganskych pisem citoval text z Hebrejskych piserktevé byl pouzit tetragrammaton, pak
Prekladatelsky vybor v tomto verSi obnovi jméehova Naproti tomu jejich druha
piekladatelska metoda klade velkyirdz na pasaze z nedavnyckelgadi pavodnich
Kieg’anskychreckych pisem do hebrejstiny. Druha metéiéla, Ze pokud je v hebrejské verzi
(tedy v pekladu z jivodni tectiny do hebrejStiny) pouzitan, Prekladatelsky vybor
Prekladu noveho sta Svatych pisem v této pasaZeanskych pisem pouzije tvdehova

V této kapitole vyhodnotime druhou&hto gekladatelskych metod.

Pro¢€ Preklad nového sv éta pouziva hebrejské verze?

Jak je znamo, Keg'anska pisma byla napsanaegtiné. Vime take, Ze vydavatelrekladu
noveho s&ta pravdiw pripoustji, Ze neexistuji jakékoliv staréké rukopisy Keg'anskych
pisem, ve kterych by byl pouzit tetragrammatontiRtanavzdory péetnym gipadim, kdy
byl tetragrammaton pouzitteckéSeptuagint Hebrejskych Pisem.

Protoze je vSak tetragrammaton pouzit v mnoha dpgbrch verzich Keg'anskych
pismech, pekladateléPrekladu nového sta pouzili tyto hebrejské fieklady Kreg’anskych
pisem ve 237 ippadech jako zaklad pro navraceni Boziho jmé&ahova do svych
Kieg’anskych pisem.

Co jsou to hebrejské verze?

Hebrejské verze jsou jednodudeldady mivodnichReckych pisem do hebrejského jazyka
ajsou uteny hebrejsky mluvicimétendam. Tyto peklady byly m.j. ukeny Zidim
konvertujicim ke keg’anstvi. Z tohoto ivodu byly reékteré z &chto hebrejskych verzi vydany
spole&nosti  Trinitarian Bible Society. ProtoZze tetragmaaton (1) je slovo, kterému
hebrejSti mlugi rozumi, casto se vé&chto hebrejskych verzich nach iPreklad nového
swta pouziva v poznamce pagrou ohledd m» v Kieg'anskych pismech 25 hebrejskych
verzi (a dva zdroje, které k nim nefpat

Jsou hebrejské verze starobylé?

Mnozi se domnivaji, Ze tyto hebrejské verze jsatytee starovku. Ve skuténosti tomu tak
neni. NejranjSi kompletni hebrejska verze citovan&@kekladu nového sta byla pgelozena
roku 1599 zreckého textu, jez byl také pouzit prdeglad King James VersionJe

29 Cten&f bude moZna prekvapen, kdy? zjisti, 7e tetragrammaton &asto pouZivaji krestandti Zidovsti
prekladatelé, aby ve svych trinitafskych hebrejskych verzich ztotoznili JeziSe s m. Jiné vyrazy pouzivané
pro oznageni bozstvi se ve stejnych hebrejskych verzich ¢asto vztahuji na JeziSe. Napfiklad v J17 Fika
Saul: ,A kdyz jsme vSichni padli na zem, uslySel jsem hlas, ktery mi hebrejsky Fikal, 'Saule, Saule, pro¢
mne prondasledujes?’...Ale ja jsem fekl: 'Kdo jsi, Pane? (pnx—Master)?' A Pan (mwa — Svrchovany
Pan [Jehova Bdh]) fekl, 'Jajsem Jezis (viw>—Jezi§), kterého ty pronasledujes.” (Skutky 26:14-15)
K dyz tuto verzi pfelozime doslova podle podle pravidel hebrejstiny zavedenych pro Preklad nového svéta
(viz pfiloha 1E v PNS se studijnimi poznamkami, angl. 1984), tato hebrejska verze zni: "A Jehova Buh fekl
'Ja jsem JeziS." A hebrejsky mluvici ¢tenaf mnoha téchto hebrejskych verzi si uvédomi, Zze Jezi$ se rovna
Buh. Pouzivat tyto hebrejské verze s cilem oddélit totoZznost JeziSe a m, je zcela v rozporu s jejich
zamérem. PFi peclivém studiu hebrejskych verzi je jasné vidét, Ze tyto verze naopak ztotoZiuji identitu
Jezise a mm. DalSi informace k této problematice jsou uvedeny v knize Preklad nového svéta a hebrejské
verze na strankach www.tetragrammaton.org.
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samozejmé, ze vsechny tytdecké texty Ize v saasnosti prozkoumat. Zadny zchto
feckych text vSak neobsahuje ani jeden vyskyti> v hebrejském pismu, ani Bozi jméno
napsandéeckymi pismeny.

Priklad hebrejské verze

J18 je jednou z hebrejskych verzi, pomoci nictigkPadatelsky vyboPrekladu nového gta
Svatych pisenzdivodiuje pouziti tetragrammatonu. VydaniMeziadkového pekladu
Kralovstviz roku 1969 poskytuje k této verzi nasledujicomiaci:

J18
Recka pisma v hebrejstiné. V Londyné& v Anglii byl v roce 1885 vydan hebrejsky preklad
Kfestanskych feckych pisem. Tento novy pfeklad zapocal Isaac Salkinson a po jeho
smrti jej dokondil kfestan David Ginsburg. NaSe nejstarSi kopie pochazi ze tfeti edice
vydané v roce 1891. Tento pFeklad byl porovnan s malou edici vydanou spole¢nosti
Trinitarian Bible Society, London, England, v roce 1939, a také s hebrejsko-anglickou
verzi Nového zakona vydanou v roce 1941 stejnou spole¢nosti (str. 29).

Kdyz prozkoumame a@ich 237odkaz: na jméno Jehovavelké mnoZstvi poznamek pod
carou cituje 18. Podle dekavani najdeme v této hebrejské verzi potvrzditompnosti
tetragrammatonuipsre tak, jak je uvedeno Riekladu nového sta.

Naproti tomu titulni stranal8 poskytuje informaci, kterou bychom rfedpokladali:

Novy ZAKON
NASEHO PANA A SPASITELE
JEZISE K RISTA

PreloZeno z originalnfectiny a pelivé srovnano
a revidovano na zakladuvodnich gekladi, na zvlastni pokyn Jeho Véénstva

TRINITARSKA BIBLICKA SPOLECNOST
ZaloZzena v Londyav roce 1831
Registratura
7 BURY PLACE, LONDON, W.C.1

VSimnreéte si odkazu na zdrojovy materiél k této hebrejsei, kde jereceno: ,ReloZeno
z pavodni fectiny.” Slovo verze prost znamenapreklad Ale kdyZz studujeme vyskyt
tetragrammatonu vi€g’anskych pisem na zékkadéto hebrejské verze, jen malokdo si
uvédomi, Ze tyto verze jsou pouhympiceklady z pivodniho feckého textu, kde se vSak

tetragramaton dbec nevyskytuje! VSimime si také ndzvu vydavatele této hebrejské verze:
Biblicka trinité‘ska spolénost.

Rukopisné udaje ohledn é Jehova v poznamkach pod ¢&arou

Poznamky podcarou v kterémkoliv odkazu na jméniehovav Prekladu nového sta

Kieg’anskych pisem poskytuji smysluplnou informaci jdiedrgé verze, tak ohledhdata
rukopisu.
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Zjeveni 4:11 je jednim zutezitych vers, obsahujicich jméndehova V Meziadkovém
prekladu Kralovstvee tento vers vyskytuje nasledévn

11 A&uwog €l, 0 KOPOG KOl O Beog nuov,
Worthy you are, the Lord danthe God of us,

AaPev mv  d0&ov Kol TNV TWMV Kol TV dOvouy,

to receive the glory and théonor and the power,

0Tl oV EKTIONG To TavIa, Kol o

because you created the (tkdahgs) and through

TO 0énudé. cov noov Ko exticOnoav.

the will ofyou theywere nda they were created.

Preklad nového gta uvadny napravo od vySe uvedeného niédkového textu fgklada
tento vers nasledujicim @gpobem:

11 Hoden jsi, Jehovo*, ano naS Boze, pfijmout slavu a Cest a moc, protoze jsi stvofil
vSechny véci a z tvé vlle existovaly a byly stvoreny.”

Na tézZe strance je ohlefliménalehovauvedena tato poznamka péatou:
11* Jehovah, J"*3**%%: | ord, xAVgSY".
Poznamka k tomuto versi uvadi:
a) Podklady pro pouziti jmérehova— Sest hebrejskych verzi (Jehovat:'3 4%,

b) Podklady pro pouZiti vyrazword/Pan (Lord, xAVgSy") — dva ranéfecké rukopisy
(x Sinajsky kodexA Alexandrijsky kodex a dw verze ¥g Latinskou vulgétu aSy"
Syrskou peSifu

a) Jednd se o Sest nasledujicich hebrejskych verzi:

57 KrHestanskarecka pisma v hebrejsStinElias 1599
utter.

38 Kregansk&ecka pisma v hebrejséinWilliam 1661
Robertson.

J13 Krestarlgkarecka pisma v hebrejSéinA. McCaul 1838
a dalsi.

14 Kresqngkarecka pisma v hebrejstéinJan 1846
Christian Reichardt.

316 Kresqngkarecka pisma v hebrejsﬁn\]an 1866
Christian Reichardt a Joachim H. R.

518 Kreganskarecka pisma v hebrejStinisaac 1885
Salkinson.
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b) K témuz versi je k dispozici podobnyckmliv kratsi) seznafi citujici fecké rukopisy,
které obsahuijtecky vyrazKyrios (Lord/Pan.

X Sinajsky kodexiecky rukopis v uncialnim pismu. 4. stol.
A AJexandrljsky kodextecky rukopis v uncialnim 5 stol.
pismu.
Latinsk& vulgatastara latinska revize od Eusebi
Vo | Joroma O %05 1. 1.
sy’ Syrska pesita 464 n. .

Co se z téchto dat dozvidame?

Meziadkovy peklad Kralovstviuvadi Sest hebrejskych zdrojovych verzi ke ZjevgAil.
NejrargjSi verze pochazi z roku 1599 n. |., zatimco paslegrze je z roku 1885 n. . Dva
fecké rukopisy ze&tvrtého a patého stoleti (301 - 400 n. |. @pp401 - 500 n.l.) jsou
v souvislosti s timto verSem citovany pro podpiatkého vyraziyrios.

PrekladateléPrekladu nového gta zvolili pouzit Bozi jméno ve 237 vybranych verSich,
protoze nasli podporu gkladu do hebrejstiny (z roku 1385 n. |.) a v pg&idh gekladech.
V rozporu s touto skud@osti pochazi nejstarSiikhz protecky vyrazKyrios (P &n), na
ktery odkazuji poznamky podarou Meziadkového pekladu Kralovstyi ze spolehlivého
feckého rukopisu pochazejiciho uz z roku 300 nd&dr¥ z &chto rukopig neobsahuje

tetragrammaton.iRom se jednd o tytéecke texty, z nichz byly hebrejské verZelpzeny.

Musime si polozit otazku, zda tyto hebrejské vedakazuji, Ze fivodni pisatelé
Kieg’anskych pisem pouzivali ¥dhto mistech tetragrammaton. Je jasné, Ze tomuoetajo.
Tito novodobi hebrejsti ipkladatelé pouzivali tytéZupodni recké texty, jaké pouzivali
vSichni jejich sodasnici i piekladu vSech dalSich rEs’anskych pisem. Ve vSeckchto
zdrojovych textech je vzdy pouZzit v vyrazPan

Textovy zdroj hebrejskych verzi

Obr. 2 shrnuje informace z pozndmek p&arou Meziadkového pekladu Krélovstui

K informacim poskytnutym Spalaosti StrdZznd & nebylo nic pidano ani zminéno, krong
grafické tpravyCten& si musi byt ¥dom toho, Ze&isla pojednavaji pouze o obnoveni jména
Jehovav Kieg’anskych pismech. AZ na tuto vyjimku selgadatelé obeén(atkoliv ne vzdy)
fidili Westcottovym a Hortovynieckym textem, ktery vychazi z ranyidtkych rukopis.

30 Recky vyraz Kyrios je v Mezifadkovém prekladu Kralovstvi prekladan jako Pan. Podet odkazil na pasaze
Kyrios (nebo Péan) je u citovanych feckych rukopist v Mezifadkovém prekladu Kralovstvi nizSi pouze
z toho ddvodu, Ze vydavatelé cituji jen velmi malo z vice nez 5000 starovékych feckych rukopist, které jsou
dnes k dispozici, Tyto rukopisy jednotné pouZzivaji Kyrios (nebo Theos, které je prelozeno jako Bdh)
namisto tetragrammatonu. V textovém souboru The United Bible Societies' Christian Greek Scripture
(A Textual Commentary on the Greek New Testament uvadéjicim vSechny textové varianty v citovaném
feckém rukopise), byl zkouman kazdy z 237 odkazd na jméno Jehova. Toto dilo uvadi vSechny hlavni
varianty rukopist kfestanskych pisem, z nich si prekladatelé vybiraji. Nasledujici srovnani bylo provedeno
pro kazdy z odkazu na jméno Jehova. 71 z téchto 237 odkazll je samostatné rozebirano v tomto textu.
Pfitomnost tetragrammatonu vSak v zadném z téchto 71 verSd neni zminéna, a tudiZ neni povazovana za
textovou variantu v kterémkoliv znamém feckém rukopise. ProtoZe navic neni zminéno ani zbyvajicich 166
odkazu, jsme si jisti, Ze neexistuje zadny podklad pro textové varianty ke kterémukoliv z téchto 237 odkazd
na jméno Jehova. Nicméné debata ohledné volby mezi Kyrios [Pan] a Theos [Blih] pro konkrétni verSe se
zde vede 31krat.
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L ) Textovy zdroj pro Kvpuog
ORIGINALNI RECKE

RUKOPISY - o
Nyni ztracené —,| Westcottiiv a Hortiv
o Fecky text sKvpuog

Erasmiiv recky ; .
text s W Textovy zdroj pro >m:
Kvpuog
/o Hebrejské o2 ,
5000 S'I"ARO\E[(YCH > Verze I\/IeZvlradkovy
KOPIi RECKYCH v pireklad
RUKOPISJ , 3 ma kralovstvi
. B Bible Krale
Vschlgy obsahuji Jakuba ,Pan" Preklad Kvpuog
vpros Nového s¥ta
/ Jehova

Doklady podporujici 17

AN

Diikaz podporujici Kvpuog

Obr. 2: Textovy zdroj pro 237odkaz na jméno Jehovav Prekladu nového sta
Kieg’anskych pisemPoznamka: toto ¢islo se vztahuje pouze ddkazm na jméno
Jehova Za pomoci Westcottova a Hortova textu lze pouzeéhkolika vyjimkami
vysledovat, Ze vSechna dalSimhPrekladu nového gta Kieg'anskych pisem vychazeji
ze starowkéhoreckého rukopisu.

Nemame Zzadny tvod pochybovat o tom, ZeSechnyHebrejské verze, pokud neni
uvedeno jinak, byly felozeny zieckych rukopid. Dale je #ejmé, Ze vSechny kraim
nejnowjSich byly gelozeny z textu vypracovaného Erasmem. AvSakilikabsenci
nezavislého gizkumu kazdého ,J*“ dokumentutiteme dojit ke dsma tvrzenim.

Za prvé, s moznou vyjimkou Shem-Tobova Matousejianj revizemi nejsou do dnesni
doby zndma Zadna stagdé hebrejska ked’anska pisma.

Za druhé Meziadkovy peklad Kralovstvi(v obou vydanich jak z roku 1969, tak z roku
1985) uvadi nasledujici informacis Je ,pielozeno ziectiny”; J7 je ,piekladem zieckych
pisem*; &, J1, JA3 J5 J7, Jd8 J9 a P4 jsou ,peklady’; B, J2 J4, a JL6 jsou
verze'; u B, 22, 23, 25, 126, a 27 neni uveden zdroj;3) K, a A0 jsou revizemi jiného
»~J" odkazu; 9 je ,prekladem z latinsk®ulgaty'; J1 je uveden jako ,verze .starovkého
rukopisu MatouSe v hebrejS#ih J21 je Emphatic Diaglottfecky text pouzivajicKyrios
v feckém textu, ale uvéjici Jehovav anglickém textu; a2D je Konkordance kReckému
zakonu,ktera uvadi viechny poznamky pod heslggrios. Cten& knihy ,Celé pismo je
inspirovdno Bohem a proggné” tedy nema zadné pochybnosti o tom, Ze vSechnywyze
(s vyjimkou 9) pochéazeji zeckych text, protoze pisatelé této publikace uwjd

PFinejmensim od 14. stoleti se Recka pisma piekladala do hebrejstiny. Tyto pieklady
jsou zajimavé proto, Ze mnohé z nich obnovily BozZi jméno v Kfestanskych pismech.

Preklad nového svéta obsahuje mnoho odkaz( na tyto hebrejské preklady pod
znackou ,J" s €islem nahofe. (strana 319)

Na strag 309 je ve stejném textu v tabulce popisufgéklad nového gta uvedeno ,23
Hebrejskych verzi (14. — 20. stoletijefpZenych bd’ z rectiny, nebo z latinské Vulgaty..."
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Jak pozdji uvidime, 2 vSak ntize byt gepracovanym textem séasného Keg'anského
hebrejského evangelia, @ d # mohou byt revizemi tohotar@pracovani textu.

Na zéklad dosud posouzenych textovych matedrial tedy u¢domujeme, Zze 25 (nebo
mozna 224)1 hebrejskych fekladi pouzitych k ospravedémi pritomnosti tetragrammatonu
bylo preloZeno ze znamyadfeckych texi, kteréneobsahujitetragrammaton.

Duavéra v hebrejské verze

Je teba pezkoumatcast gekladatelskych metodi€kladatelského vyborRrekladu noveho

swta Svatych Piseno nichz se uvadi:
PFfi uvadéni Boziho jména v Krestanskych feckych pismech jsme byli nanejvys
opatrni, abychom neprekrocili meze prekladu a nedostali se do oblasti vykladu textu,
a proto jsme vzdy velmi peclivé zvazovali jako zaklad Hebrejska pisma. Pro potvrzeni
jsme hledali shodu s hebrejskymi pieklady. Pfiznivym vysledkem je, Ze kazdému ze
237 pripadu, kdy jsme do celého pFekladu opét uvedli Jehovovo jméno, odpovida
nejméné jeden z téchto hebrejskych prekladd. (PNS se studijnimi poznamkanseské
vyd. z roku 2000, s. 156&durazréni od nas.

Pozn. pekladatele: V tomt@eském vydani je vSak nesprévpreloZzena nebo spise
zustava nefelozena nasledujicita:

Thus, out of the 237 times that we have rendered divine name in the body of our
translation, there is only one instance [1 Co 7:17] where we have no agreement from
the Hebrew versions. (Emphasis added.)

Ve 237 pfipadech, kdy jsme do textu naSeho prekladu prevedli BoZi jméno, je tedy
pouze jeden pfiklad [1 Kor 7:17], kdy k tomu nemé&me podporu v hebrejskych
verzich. (Zdlraznéni od nas.)

Z posledni kapitoly jeiejmé, Ze 78 (p. 76)odkaz: na jméno Jehova Kieg'anskych
pismech je citovano v20. ProtoZze vSak2D Ize povaZzovat za konzervativni zdroj odkaz
ospravediuje nas to k tomu, abychom se odvolavali az na fditidadi v Kieg'anskych
pismech, kde inspirovany pisatel citoval verSektsgych je ¥ejmé, Ze odkazuji na jméno
Jehova v Hebrejskych pismech. Nicm&npodle Greg Staffordova srovnéani uvedeného
v posledni kapitole namugtdva 83odkazi na jméno Jehovas Prekladu nového sta
Kieganskych pisem, jejichz zdrojem jsou vyhradhebrejské verze, a nikoli citace
z Hebrejskych pisem.

Pro mnoho lidi mze byt gekvapuijici, Ze u tak velkého ga odkaz: na jméno Jehova
v Kieg’anskych pismech sejednéo citace z Hebrejskych pisem.

Zarazejici skutmosti je, Zze vé&chto gipadech se iekladatelsky vybor vice spoléhal na
relativne nedavné hebrejsk&gklady, nez na nejlepsi staste fecké rukopisy. Pozoénsi
piectéte vySe uvedenou citaciiékladatelé&ikaji: ,a proto jsmevzdy velmi péive zvazovali
jako zaklad Hebrejska pismaNebyla to vSak Hebrejska pisma, ale spiSe helgrajskze,

v nichZ nasli potvrzeni svéigkladatelské prace, kdyz uwgid ,Pro potvrzeni jsme hledali
shodu s hebrejskymitgklady. Ve 237 fipadech, kdy jsme do naSehielidadu pevedli Bozi

jméno, je pouze jedentiglad [1 Kor 7:17], kdy k tomu nemame podporuHebrejskych

verzich." ZjednoduSe# receno, vice se nechali inspirovaiymi preklady, nez samotnym
pavodnimieckym textem.

31 KIT z roku 1985 uvadi 27 odkazt typu ,J". J20 a J21 jsou v&ak referenéni zdroje. Publikace ,Celé pismo je
inspirovano...” (vydani z r. 1990) patrné pouziva dodate¢né tfi odkazy typu ,J” patfici do dalSi kategorie.
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Pouzivani hebrejskych verzi P fekladatelskym vyborem

Prekladatelsky vyboPrekladu nového gta Svatych pisemtevere tvrdi, Ze hebrejské verze
jsou zdrojem odkaz na mn> v Kieg’anskych pismech. Ohlegirkazdé ,J* poznamky pod
carou tykajici se odkaziehovaa jeho souladu s odpovidajici hebrejskou verzbjezp teba
Si OWfit, Ze uvedena hebrejska verze opravdu pouzivagieimmaton tak, jak je uvedeno.

Prekladatelsky vybor se ani zadnymigpbem nepokousi zakryt, jak tyto hebrejské verze
vznikly. Vybor jednoduSe uvadi, Ze k vyhotove&thto hebrejskych verzi byly jako zdroje
pouzityfecké texty, coz si fizeme snadno @¥it. Prekvapivw vSak zjiujeme, Ze tytdecke
texty ale wibec nepouzivaji tetragrammaton. Navic je zde nddbvwelka mira
nedislednosti, coz se ale v tichostiephazi — nevSiméa si toho ani cekidsvé vydavana
literatura Spolénosti Strazna&z, ani jednotlivicten&i téchto publikaci.

Napadlo vas, Ze hebrejskéek’anské verze jsou pouhéeflady z mivodnich textovych
zdroja v Fecting? Uwdomili jste si, Ze cela poznamka péarou vMeziradkovém pekladu
Kralovstvi ktera ma dokazat opram pro ,obnoveni Boziho jména“ Rrekladu nového
swta, je zaloZena pravna €chieckych textech, proti kterym seégiladatelé stayi?
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Kapitola 8: Hledani tetragrammatonu — ¢€ast 1

Nyni si proberemeréti divod, ktery Pekladatelsky vyboiPrekladu nového sta Svatych
pisemuvadi pro podporu obnoveni Boziho jménare®anskych pismech. Tato hypotéza
tvrdi, Ze Bozi jméno by &o byt znovuobnoveno Kidi herezi ve druhém adtim stoleti n. .,
ktera vedla k odstr&ni tetragrammatonu ziKg’anskych pisem.

V nasledujicich dvou kapitolach se budeme zabytatkou, zda obvimi z této hereze je
opodstattiné. Chceme stim¢ zodpowdét dwe otadzky. Prvni se pta: ,Poskytuji rané
kieg’anské rukopisy itkaz, Ze inspirovani fleg’ansti pisatelé pouzivali tetragrammaton?”
Druha otazka zni: ,Existujeutaz, Ze ve druhém detim stoleti n. |. vyvstala hereze, ktera
vedla k odstragni tetragrammatonu?*

Podklad pro studii
NaSe studie zkoumajicitippmnost tetragrammatonu \vayodnich Keg’anskych pismech

e

vyhodnoti Sest iezitych tezi. Zaneme u té nejdezitéjSi a skodime tou nejméh
podstatnou.

Pokud informace ohledmrvni teze mohou byt éieny na zaklatl starovkych rukopisi,
pak mize byt gitomnost tetragrammatonu viydnich Keg'anskych pismechijata bez
dalSich dkazi. Pokud vSak informace z prvni teze nemohou bytgiety, mohly by jasné
dukazy o mivodni existenci tetragrammatonu byt poskytnuty aklacé druhé teze, pokud
bude ovSem podloZzenaii®zere pak nasledujaeti actvrta teze, na jejichz zaklady meélo
byt zZtejmé, Ze fivodni Pisma byla ve druhémiatim stoleti n. |. radikathzménéna. Pokud
jsou gedchozi pravdivé, pata teze jiz bude pouze zvazmedinostze tetragrammaton byl
pouzivan v Keganskych pismech napsanychietting. Sesta teze se jednoduse zabyva
geografickou iznorodosti. V Zzadnémiipadt vSak neni mozZnéiftomnost tetragrammatonu
zakladat na pouhych podkladech, pokud pouzivamagetmmatonu v ranych rukopisech
nelze hodno&né owetit.

1. VétSina ranych texii, které se dochovaly, by da v Feckém textu uvaet
tetragrammaton nebo jehodakou odvozeninu.

VSechny diskuze ohledninspirace Pisma a jeho neomylnosti jsou zaloZemyditeZzitém

piedpokladuAby byla kterakoliwast Pisma akceptovana jako spolehlivd, musi bgitema
pomoci autentickych starékych rukopigs. Nemizeme o¥#it originalni zréni Pisma, aniz
bychom co nejp#ivéeji prostudovali originaly. Pokud byl tetragrammatéres’anskymi

autory v mvodnich textech z 1. stoleti pouzivan, musime byieyargjSich dochovanych
kopiich €chtofeckych rukopig schopni nalézt vloieﬁ%hebrejské pismenan. Neexistuje
Zadna dalSi informace nebo tradice, ktera bylammit pednost ped nejragjSimi

a nejgesrgjSimi reckymi kopiemi Keg’anskych pisem.

Je teba zdraznit, Ze neexistuji Zzadné dochovameké rukopisy Kesanskych pisem
obsahujici tetragrammatorRukopisy nam maji odpovidajicimigmbem poskytnout stejny
stupdi diukazi pro existenci tetragrammatonu, jaky bychom poZzatiow pripact jakékoliv
jiné opravy nebo zgmy vieckém textu. ProtoZe se vSak tetragrammaton nagbjgwzadném

32 Vlozeny text presné vystihuje skute¢nost, kdy by tento hebrejsky vyraz byl vioZzen do feckého textu.
Nejednalo by se o preklad, ale o pfeneseni daného hebrejského vyrazu do feckého textu, a to véetné jeho
vyznamu a zapisu. Graficky symbol hebrejského jména Boha by pak predstavovala velka fecka pismena
TIII (PIPI).

34 Z celkového poctu 5000 Uplnych nebo ¢aste¢nych rukopist Krestanskych feckych pisem, které existuji
v soucasnosti, Spole¢nost Strazna véz neidentifikovala ani jediny dokument pouzivajici tetragrammaton.
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z 5000 mivodnich teckych rukopig Kieg’anskych pisem, Ize dojit k z&w, Ze vSechny
diskuze ohled&itetragrammatonu vikg’anskych pismech jsou pouhou speku?éci.

Navic neexistuje ani zadnyikaz, Ze by tetragrammaton napsany hebrejskymigrigm
M byl nahrazen pismenyeckymi. Spolénost Strazna & neuvadi Zzadné rukopisy
Kieg’anskychieckych pisem, které by obsahovidgka pismendllIll (PIPI), kterdze nalézt
jako zastoupenii v nékterych kopiichSeptuagintya OrigenovyHexaply

KdyZz se na z&r tohoto prvniho nagtu budeme zabyvatiedpokladanym odstranim
tetragrammatonu z #€g’anskych pisem, musime skigmmenout dlezity fakt zjiS€ny
zkoumanim BibleNeexistuje jedinyiiklad, kdy by slovo, které bylo obnoveno véasném
reckém textu neflo textovou oporu ve stargkych reckych rukopisech. Plati to jak pro
Westcotiv a Hortiv text pouzivany v Meadkovém gEkIadu Krélovstvitak pro diloNovy
zakon v iectiné spole’nosti United Bible Societied®> Mohla by hebrejska pismemar
reprezentovat prvni a jedinyipad, kdy je to dovoleno?

2. Rané a pdetné dochované rukopisy ié€g’anskych pisem by d#y obsahovat dkaz
0 odstrarni tetragrammatonu.

Nezachovala sgadna pavodni Recka pisma. Proto veskerékdzy o jejich obsahderpame
Z pozajSich kopii.

Bez ohledu na to, jaky vyraz byiwdni pisatelé véchto 237 pipadech pouZili, bylo by
jeho zréni pevré stanoveno &hem prvnich 30 let existencereanského sbortf. Bylo
vytvoreno mnoho kopii, protoZe sbory byly od sebe velmiideny a pdebovaly své vlastni
rukopisy. Neni Zadny podklad, na jehoz z&kldychom pesré odhadli péet kopii, které
kolovaly o ficet let pozdji. AvSak kdyZz vezmeme v Gvahu, Zgek’ansky sbor byl rozehnan
krutym pronasledovanim, ze doSlo k prudkémuistar a Ze byly pouzivany jak sborové, tak
soukromé kopie, pet jednotlivych kopii kazdé knihy musel dosahovatvek, pokud ne
tisica.

Kdyz budeme fedpokladat, Ze hebrejsky vyrazr byl zmenén naKyrios, k ¢emu tedy
melo dojit? Za prvé, bylo by nemozné shromadiechnyexistujici rukopisy obsahujich,
aby mohly byt sotasré zniceny. JednodusSe existovalél@ mnoho rukopig na @ilis mnoha
mistech, nez aby k tomu mohlo dojit. Nat&#&u by mohlo byt zeno jen &kolik malo
rukopisi na vybranych mistech. Cilené &mi rukopis by bylo mnohem obti4si, protoze
mnoho Ked’ani je schovavalo a chranilo idasech pronasledovani.

Tudiz by mohlo spide dojit textové variant’ nez k nahlé a kompletni zms. To
znamena, Ze by se objevila &ite rukopif, z nichZz rkteré by pouzivalyni a jiné
Kyrios® Casem by bylo dosaZeno shody mezi silnymi frakcemsgzujicimi herezi astsi
procento rukopis by nyni obsahovalo alternativni tudyrios. AvSak vzhledem k tomu, jak je
samotné Pismo odolné&dr zménam a vzhledem k velké geografické rozptylenostv loypzhu
zustaly i kopie obsahujicitwodnim.

35 Kniha ,Slovo“, kdo to je? Podle Jana poukazuje na nepravou pasaz u 1. Jana 5:7b (KJ) “and these three
are one” (,a tito tfi jsou jeden”). Jedna se zde o pfiklad pasaze, kterd byla ,zasazena“ do feckého textu
pouzitého pro preklad King James Version, aby podpofila to, co teologie preferovala, ale pozdéji byla tato
paséaz odstranéna, protoze nebyla podporovana zadnym feckym rukopisem.

36 30 let jsme urcili za absolutni minimalni ¢asové obdobi jednoduSe proto, Ze apostol Jan psal nejméné
tficet let poté, co uz bylo v obéhu MatouSovo evangelium a Pavlovy dopisy. Pokud by byl tetragrammaton
zménén za jeho zivota, Janovy epistoly by uz s nejvétsi pravdépodobnosti obsahovaly varovani.

37 ,Celé pismo je inspirovano Bohem a prospésné” vysvétluje, ze u textovych variant nalezenych na urcitém
misté nachazime v jednotlivych kopiich opakujici se chyby. Viz cely oddil TEXTOVE VARIANTY A JEJICH
VYZNAM na strané 319.

38 Ve skutecnosti by i v ramci jednoho rukopisu existovala smésice. Ne vSechny z 237 pasazi by byly
v kazdém rukopise jednotné zméneény.
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V historii existuji pgetné dikazy ohleds Zivotnosti rukopi. Nagiklad Jeronym, ktery
zentel v roce 420 n. I., uvadi, Ze oseébpouzival Matousovo hebrejské evangelium. Je tedy
ziejme, Ze tento dokument (nebo jeho kopie) byl palzgci nejmér 300 let po jeho napsani.

Pokud tedyni bylo zmenéno naKyrios, o¢ekavali bychom, Ze uvidime postupnoucnm
co se tye starSich dokumeitobsahujicich tuto variantd. Jejich Sieni by gedstavovalo
jese vetsi snesici, protoZze no¥Si kopie byly pilezitostre paiizovany ze starSich dokumént
a proto by se zapis v podbim> namatko¥ objevoval znovu.

Zmeéna by vSak nikdy nebyla tak jednoducha jakejip od m» ke Kyrios. Protoze
Kieg’anskd pisma kolovalaigdevsSim na pohanskych uUzemichkiel@avali bychom, ze
uvidime varianty pramenici z nepochopeni jazykésespez majici teologicky zaklad. Tudiz
bychom pravdpodobré nasli rané varianty, které by se pokouSely napsairejsky vyraz
feckymi pismeny, jako napIIIIIl (PIPI) varianta nalezena $eptuagind, nebo fecka
foneticka reprodukcAQ (IAO). Navic, pokud by bylojvodni mi» zkomoleno, nevedlo
by to k jehouniverzalnizanené zaKyrios. Ocekavali bychom, Ze najdeméznorodéarecka
slova, s jejichz pomoci bychom se dostalitdge zdropm obsahujicimmi , které by se vSak
liSily od feckého vyrazu zvoleného v jinych rukopisech. Z tohdivodu bychom u kazdeé
Z &chto referenci nasli v dochovanych rukopiseginaiecka slova, a nikoli jen jednoduse
napsané sloviyrios.

Nasled@ bychom @ekavali, Ze zrna tetragrammatonu riyrios ve druhém aiétim
stoleti by zanechala identifikovatelny rukopisrikaz. Dokonce i kdyby byly vSechny kopie
obsahujici tetragrammaton ztraceny, v dochovariéokém rukopise by o ém zistal
vyznamny dkaz zachovan.

Tato moznost neni pouze hypotetické. ftudiu rukopif se Izecasto s timto exaktnim
fenoménem setkat. Kdyz textovi kritici studuji jim®chované rukopisy, v navazujicich
c¢asovych obdobicktasto nalézaji dalSi tzné varianty. To je takéuaslod, pr@& spisy
patristikﬁ40 — kterym budemed&novat pozornost pozf — jsou tak dilezitou sodasti studia
textu. Citace z pisem ze strany mub kterych je znamo, Ze Zili v {gschu konkrétnich
casovych obdobi, dokladaji, jaky byl obsah rukbpisres’anskych pisem dostupnych za
jejich Zivota.

Spol&nost Strazna & Wi, ze gedtim, nez doslo k opisovani jakychkoliv rukdpis
Kieg’anskych pisem znamych v dnesni &dbyl tetragrammaton opisoliaa pisd zmenén
na Kyrios. Tento argument je ale mylny. Rychlost a komplstnakovéto zrny by byla
nevidana. Meziadkovy peklad Kralovstvihojre potvrzuje, Zefecké rukopisy zetvrtého
stoleti (300 n.l. a pozg) obsahovaly pouze vyraXKyrios, aniz by odkazovaly na
tetragrammaton. V knizgCelé pismo je inspirovano Bohem a présSpe” (strana 313) je
citovano rkolik piikladi vyznamnych papyrovych rukopis které posunuji dobu, z niz
pochazi prvni vyskyKyrios, dokonce jest blize k aposStolské deb Jeden dlezity rany
rukopis znamy jako P obsahujeétyti pasaze ze Zjeveni 9:10-17:2, které jsdelgZeny
v Prekladu nového sta jako Jehova.Tento rukopis vznikl do roku 300 n. |. Jan napsahu
Zjeveni iblizn¢ v roce 96 n. |., takze tatyii pouZiti slovaKyrios jsou potvrzena v fb¢hu
204 let od gvodniho textu.

39 Nasledni uzivatelé rukopisu ¢asto provadéli opravy, a proto bychom také ocekavali, Ze nalezneme mensi
pocet rukopist, v nichZz by tetragrammaton byl pfepsano slovem Kyrios nebo feckou nahradou pro
vyjadfeni Boziho jména.

40 Slovo patristikové oznacuje muZe z rané kfestanské nabozenské komunity, ktefi jsou dnes znami svymi
spisy. V jiné ndboZenské literatufe jsou ¢asto nazyvani cirkevni otcové.
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Jiny rukopis ze ietiho actvrtého stoleti znamy jako@ obsahuje 12 pasaXyrios
pieloZzenych WPrekladu nového sta jako Jehova. Tento rukopis obsahujici list Judy a také
1. a 2. Petra byl opsan mezi roky 201 a 399 n. I.

Treti rukopis, ktery Spotmost Strazna & pouziva jako odkazovy material, je ozea
jako P°. Obsahuje § pasaziKyrios, které jsou WPrekladu noveho gta pielozeny jako
Jehova Tento rukopis pochaziriblizne z roku 200 n.l. Vzhledem k tomu, Z&chto gt
pasazi pochazi z Janova evangelia (které bylo napgélizné v roce 98 n. l.), byly tyto
kopie vytvaeny @iblizn¢ pouhych 102 let po napsani originalu. Je nepagirat Ze 102 az
204 let po napsani i€g’anskych pisem zde mame padny doklad, iss’&nsky sbor plé
akceptoval vyraKyrios (Pan), ktery v €chto pasazichipdstavoval to spravné a odpovidajici
slovo.

Podle informaci publikovanych Spotesti Strazna & je tedy pouhou spekulaci, jak
mohla byt ivodni Kreganska pisma napsana s pouzivanim tetragrammatpalt EEhem
pouhych 102 az 204 let komplétaménéna, aniz by byla zanechangjaka stopa po jejich
deformaci. (Podle nefpsrgjSiho datovani, které mame k dispozici, napsalZJaveni v roce
96 n.|. a své evangelium v roce 98 n. l.) Znamem to tedy, Ze mezi lety 98 a 200 n. .
nastala Uplna hereze, byly gmény vSechny dokumenty, kteréstaly az do dnesni doby, byly
zmenény vSechny kopie, které dnes mame k dispozici & taja zavedena zkorumpovana
teologie, ale o debatmezi cirkevnimi otci o tom vSem se narfitgm nedochovala ani
zminka. AvSak knihgCelé pismo je inspirovano Bohem a préSpé“ posunuje tato data
k soke jeSe blize, kdyz uvadi:

...ale objevy starSich biblickych rukopisu v poslednich nékolika desetiletich nas pfivadéji

zpét k feckému textu aZz asi k roku 125 n. I., jen dvé desetileti po smrti apostola Jana

kolem roku 100 n.l. Tyto rukopisné doklady poskytuji pevné ujisténi, Zze nyni mame

spolehlivy fecky text ve vytfibené formé. (strana 319)

Je opravdu obtizné stquistavit, Ze by se hereze tak obrovského rozsaihnala celou
Rimskouiisi bshem natolik kratkého obdobi mezi lety 96 a 30Q a.thohla by byt tak GpIna,
Ze by za sebou dokonce odstranila i vSechny stapynmgnach,. Dokazali bychom si tedy
piedstavit, Ze k takové herezi doslo ,pouze par dedét” po smrti apoStola Jana?
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Kapitola 9: Hledani tetragrammatonu —  ¢ast 2

Pri studii s cilem zkoumat existenci tetragrammatonptvodnich Keg'anskychieckych
pismech bychom se d&in zabyvat Sesti specifickymi tezemi. \fquichozi kapitole jsme se
zabyvali prvnimi d¥¢éma z nich. V této kapitole vyhodnotime dalSi¢ deze, v nichz se
budeme zabyvat mimobiblickymi rukopisy.

3. Pokud by se vyskytladieka debata o odstrafni tetragrammatonu, byl by o tom zdznam
ve spisech ranych patristik

Pro rozvoj keg’anského sboru byly typické psané dokumenty. V mrgsfadech byly tyto
dokumenty ve form dopidi nebo epistol. (Keganska pisma @i psani dopis za mnohé.
LukaSovo evangelium, kniha Skitkvdechny Pavlovy dopisy s jeho jménem,tifig Jakub,
1. a 2. Petra, Juda ia §anovy epistoly, to vSe jsou dopisy adresovate&&nskym sbam
nebo jednotlivim. Dokonce kniha Zjeveni je adresovana "sedmi tshorkteré jsou
v [oblasti] Asie." [Zjeveni 1:4.]) Rané mimobibliékpisemné dokumentydg’anského sboru
sestavaly z komenté& a polemik od péetnych pisatél z kieganskych sbar, stejré jako
z nekanonickycmabozenskych l#urgickych pisemnych dokumeint Ocekavali bychom tedy,
Ze vechto dvou dlezitych zdrojich najdeme zminku ofifomnosti tetragrammatonu
v pavodnich rukopisech #eg’anskych pisem.

Od druhého stoleti #Zala ¢ast nového ieg’anského sboru akceptovat psani amguh
dopidi, stejré jako pozoruhod® dlouha teologicka a filozoficka dila. Vyznamny vek
téchto pisemnych dokumenbyl pro nas zachovan az do dnesni d‘Hby

V roce 325 n. . byl svolan Prvni nikajsky konddbsah tohoto koncilu neni pro nase
potreby dilezity. AvSak pisemné dokumenty napsané patrisbily kategorizovany na
zaklad tohoto koncilu. Skupina nazvanaig@nikajsti otcove” psalaired rokem 325 n. ¥
Ackoliv nas nic nezavazuje k tomu, abychom sdilgtihjgednotlivé nazory, tito pisatelé jsou
spolehlivymi zapisovateli teologickych diskuzi edsjicich po zaloZeni prvnihedganského
sboru mezi lety 100 a 325 n.(Spole&nost Strazna & ve velké mie uznava pisemnée
dokumenty &chto ranych patristik Mezi @riklady, které nam iednikajsti pisatelé poskytuji,
je Jeronymovo dectvi ohledd MatouSova hebrejského evangelia, prace a vyklage@a
tykajici seSeptuaginty odpor Zidi vyslovovat BoZi jméno. Letmym pohledem Ramicku
k porozurdni Bible nalezneme p@tné citace zd jak swtskych, tak kesanskych pisatélté
doby. Hojré se zde vyskytuji fiklady z Tacita a Josepha [srov. str. 317], Origsmav. str.
456], Jeroma [srov. str. 520], Irenea, Africanausdbia [srov. str. 640], Augustina [srov. str.
671] a mnoha daléicﬁ?)

Prostednictvim &chto dokumerit se hodd dozvidame o ranémiéx’anském sboru
a o s¥t¢, ve kteréem se nachazel. Je rozumné se domnivagkakoliv dilezita udalost
v Zivoté raneho keg'anskeho sboru by byla zachycena velkynitgm dobovych pisemnych
materiati.

41 VSechna dila patristiki nam byla zprostfedkovana stejnym zplGsobem, jako Krestanska pisma. To
znamena, Ze k dispozici mame pouze jejich kopie, ale Zadné originaly.

42 Prednikajsky jednoduse znamend "pfed Nikajskym koncilem," ktery byl svolan v roce 325 n. |. Je to spiSe
jednoducha chronologicka klasifikace pisateltd, nez vypovéd o jejich teologickém postoji. Pisemné
dokumenty ,cirkevnich otcl” jsou rozdéleny podle ¢asu jejich vzniku na Prednikajské, Nikajské a Post-
nikajské.

43 Priklady dokumentujici, Zze se patristikové a svétsti autofi piSici v tomto obdobi dobrfe znali, jsou
v dostupnych publikacich také bézné. Viz napf. odkaz na dila Josepha na strané 11 ¢asopisu Strazna véz
z 15. dubna 1996, angl.
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Nez pokr@éime v naSem zkoumani dale, radi bychom ocenilialbzssaného materialu
a nangty, o kterych tito pisatelé pojednavali. Autor dog standardni encyklopedické
odkazy, které jsou dostupné vetsine velkych véejnych knihoven. Devitidilny soubor
nazvany Prednikajsti otcovébyl vydan syny Charlese Scribnera. Tento soubomlulje
pisemné dokumenty mazkteri Zili v tzv. ,dobé kieganské", tedy obdobi od &aku naseho
letopaitu). Patili k nim Justin M&ednik (ktery Zil od roku 110 do roku 1645‘)l,renaeus (220
az 202), Polycarp (? az 155), Tatian (Justiocednik), Theophilus (? az ?; je znamo, ze
jedna jeho kniha byla napsana v roce 181), Teatulis (150 az 220), a mnoho dalSich.

Tento devitidilny soubor vyznammprispiva ke studiu tetragrammatonu. Za prvé si
vSimrete, Ze tito muzi typicky psali v rozmezi mezi 20 BZ0 lety po napsani originalu
Kieg’anskych pisem. (Polycarpus byl ve skatesti .wtednikem aposStola Jana.) Tito muzi by
si jist byli védomi tak zavazné hereze, jako je odstrartetragrammatonu zg’anskych
pl'sem‘.15 Obzvlast by to platilo v gipadt, kdy by tato zmana vedla k vyvySeni JeZiSe na
pozici, ktera pat jedineé Jehovovi samotnému (pouzivanim vyrazyrios jako
vSezahrnujiciho terminu), spiSe nez ukazujici ué&dgako na stwenou bytost (tim, Ze by
bylo rozliSovano mezKyrios am).

Za druhé, protoze toho bylo tolik napsanogjisy se nasla zminka o herezi. Devitidilny
soubor, o kterém jsmeigd chvili hovaili, ma celkem 5433 straniglozeného materialu.
(V tomto pa@tu nejsou zahrnuty rejéky a biografické materiély.) Stiplizné 1000 slovy na
stranu nam tito pisatelé zanechali cca 5400 000. $ro srovnani, text Bible Rrekladu
noveho ssta s odkazyz roku 1984) ma rozsah 1494 strariiblgné 750 slov na stranu. Cely
Preklad nového #ta ma pak cca 1 120 000 slov. Takiisemné dokumenty patristik dok
od apostolského obdobi do roku 325 n.|l., kteréabbg tento encyklopedicky soubor
samotny, ma rozsahviplizne peti kompletnich BibliExistuji ale i dalSi pisemné materialy,
které toto dilo neobsahuje, jako tigpad rozsahlé Origenowgroniky. V tak velkém objemu
pisemnych dokumefitby takova hereze jako odstémmn tetragrammatonu byla zcela §ist
zmirgna.

Uved'me si giklad. Byl vyhodnocovan jeden dil z tohoto devitiého svazku. Vyznamny
autor jménem Irenaeus napsal ve druhém stoletiuksihazvenProti herezi.Toto dilo ma
v anglickém pekladu 258 stran. Vydavatel tohoto devitidilnéhazéwu gipojil ke kazdému
jednotlivému svazku pro usnasin biblicky index, s jehoZz pomoci Ize snadno naléztitou
pasaz z Pisem citovanou kterymkoliv z patristilNasledg byly nekteré z 237 pasazi
obsahujicicllehovavyhledany v Ireneavdile Proti herezj aby se zjistilo, zda si Irenaeus byl
védom toho, Ze mohlo dojit k nahrazeni tetragrammateyrazemKyrios. Nejsou zadné
znamky, Ze by Iranaeus vyjadal obavy ohled®jakychkoli zneén ve versSich, které citujefiP
uvacni vSech &chto vers naprosto akceptuje vyr&%?ln.‘le

44 VétSina Gdajl o narozeni a smrti téchto pisatell jsou pfibliznymi odhady.

45 Stejné tak si patristikové museli byt védomi textové pfemény, ke které doslo, kdyz kifestané prepisovali mm
na Kyrios v Hebrejskych pismech. Je vyznamné, Ze tato skuteénost nebyla komentovana jako hereze.
Castedné to plati o Origenovi, ktery ve svych vlastnich spisech pouzival jak mm , tak Kyrios (a také ITIIII
aTAQ). Vice informaci k tomuto tématu viz Kapitola 13 Co jiného, kdyz ne hereze? a Prilohu J: Origenova
Hexapla v knize Tetragrammaton a Krestanska rfecka pisma. Tato a jiné knihy jsou zdarma ke stazeni na
www.tetragrammaton.org.

46 Vydani pouZité pro tuto studii bylo v angli¢ting, ne v fectiné. Mizeme se tedy pouze domnivat, Ze v fectiné
byl pouzit vyraz Kyrios nebo jemu odpovidajici ekvivalent. (Ohledné pouzivani vyrazu Kyrios a jeho
nahrazek v fectiné viz predchozi komentare k Prvni Klementa, EpiStole BarnabasSe, a Didaché.) Nasim
cilem je vSak nyni prozkoumat, jak se Iranaeus vyjadfuje k Udajnému nahrazovani tetragrammatonu.
O nicem takovém se vSak nezmifiuje. Pasaze pouziva tak, je se objevuji v Mezifddkovém prekladu
Kralovstvi, a o idajném komoleni ¢&i deformaci tetragrammatonu se vibec nezmiriuje.
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Nasledujici citace poskytujitijglady z Ireneova dila. Parafraze Pisma a kratendiv
komentd v levém sloupci jsou z dilaroti herezj a to z anglickéhoipkladu vydaného v dile
PrednikajSni otcovéangl. The Ante-Nicene Fathgraakladatelstvim Charles Scribners' Sons,
z roku 1899. V pravém sloupci je uvedena citacgtl vers podle zrni Prrekladu noveého

swta.

Proti herezim

The Lord then, exposing him [the devil] in his true
character, says, "Depart, Satan; for it is written,
Thou shalt worship the Lord thy God, and Him
only shalt thou serve."

Pan pak, odhalujic jej (débla) v jeho pravé
podstaté fikd ,Odejdi Satane; je totiz pséano,
Uctivat budeS Pana svého Boha a jenom jemu
budes slouzit.”

(Dil 1, strana 549)

Then again Matthew, when speaking of the angel,
says, "The angel of the Lord appeared to Joseph
in sleep.”

Pak opét MatouS, mluvic o andélu, pravi, "Andél
Pané objevil se Josefovi ve spanku."”

(Dil 1, strana 422)

For in no other way could we have learned the
things of God, unless our Master, existing as the
Word, had become man. For no other being had
the power of revealing to us the things of the
Father, except His own proper Word. For what
other person "knew the mind of the Lord," or who
else "has become His counselor?"

Nebot zadnym jinym zpusobem bychom nemohli
poznati véci naSeho Boha, pokud by nas Mistr,
existujici jakozto Slovo, se nestal ¢lovekem. Nebot
Zadna jina bytost neméla moc zjeviti nam véci
Otce, kromé Jeho vlastniho Slova. Nebot jaké jina
osoba "poznala mysl Pana" a kdo jiny "stal se jeho
radcem?"

(Dil 1, strana 526)
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Then Jesus said to him: "Go away, Satan!
For it is written, 'lt is Jehova your God you
must worship, and it is to him alone you must
render sacred service.™

Potom mu Jezi§ fekl: ,Odejdi, Satane! Je
totiz napsano: ,Jehovu, svého Boha, bude$
uctivat a jemu samotnému bude$ prokazovat
posvatnou sluzbu.*

(Matou$ 4:10 PNS)

But after he had thought these things over,
look! Jehova's angel appeared to him in a
dream.

Ale kdyz si to promyslel, pohledme, ve snu
se mu objevil Jehov Giv andél a fekl: ,Josefe,
synu Davidiv, neboj se vzit si domd Marii,
svou manzelku, nebot co je v ni zplozeno, je
ze svatého ducha.

(Matou$ 1:20 PNS)

For "who has come to know Jehova's
or who has become his counselor?"”

mind,

Vzdyt ,kdo poznal Jehovovu mysl nebo kdo
se stal jeho radcem*“?

(Rimantim 11:34 PNS)
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When he says in the Epistle to the Galatians:
"...Even as Abraham believed God and it was
accounted unto him for righteousness."

Just as Abraham "put faith in Jehova and
it was counted to him as righteousness.”

Pravé jako Abraham ,uvéfil Jehovovi a bylo

Kdyz pravi v epiStole Galatanam: "...Stejné jako
Abraham uvéfil Bohu a bylo mu to pocteno za
spravedinost.”

(Dil 1, strana 492)47

mu to pocitano za spravedlnost”.
(Galatanum 3:6 PNS)

For Peter said "...For David speaketh concerning  For
Him, | foresaw the Lord always before my face."

David Fikad respecting him, "I had
Jehova constantly before my eyes."

Nebot Petr pravil "...Nebo David pravi o ném:
Spatrfoval jsem Pana pfed svou tvari vzdycky."

(Dil, strana 430)

Vzdyt David o ném fika: ,Mél jsem Jehovu
neustdle pfed oc€ima; protoze je po mé
pravici, abych nikdy nebyl otfesen.

(Skutky 2:25 PNS)

Nezda se, Ze by si Iranaeus bydom rgjaké konspirace opisové a piséii ohledrg
odstrargni Boziho jména z Keg'anskychieckych pisem, dokonce ani &ch piipadech, kdy
Preklad nového ta vklada do textu jméno JehoVazZ toho vyplyva, Zze muz, pisici pouhych
50 let po smrti apoStola Jana, ngadné vyhrady proti pouzivani JeziSova tit€iuios, a to
ani v pasazich, v nichz byl dlegkladatel Prekladu nového gta tetragrammaton hil
nedbalosti nebo podvodem &min. Je vyznamné, Ze Iranaeus se ve svych dnechatajim
piedevsim o herezi, &mz by jis¢ zanechal komenité bez ohledu na 8jyosobni nazor.

4. Ran& nekanonicka dila by #ta obsahovat odkaz na tetragrammaton.

Z prvniho stoleti mame k dispozi@dunabozenskychél. Zajimavym gikladem jeEpiStola
Klementa Korimanim. Tato epiStola je povaZzovana za skuote dilo spolénika aposStola
Pavla Klementa, o kterém je zminka ve Filifand:3"° Epistola byla napsanahkdy v letech
75 a 110 n. |., nejpra¥godobrji brzy po roce 100 n. |. Kdyby tedy Klement powdibud’
tetragrammaton nebidyrios, odrézel by tak jak zvyklosti shibiz prvniho stoleti, tak patn

i Pavla samotného. (Ani kdyby autorem nebyl terpole&nik apoStola Pavla, vzhledem
k datovani by tato epiStola vypovidala alaspavyklostech ranychikg’anskych sbdi.)

Klement univerzalé pouzival vyrazKyrios jako pojmenovani pro JeziSe, kdyZz &m
hovail jako o Panu. Také vSakiasto citoval Hebrejska pisma nebo se odkazovahkavé
pasaze, u nichz vidakeklad nového sta vklada vyrazlehova Nasledujici citace Epistoly
Klementa Korimanim™ pochazeji z knihy s nazveApostolsti otcovg kterd poskytujéecky

47 To je zajimavy pfiklad shody. Jak Irenaeus, tak Mezifadkovy prfeklad Kralovstvi totiz pouzivaji vyraz Bah
(theos), zatimco Preklad nového svéta pouziva vyraz Jehova.

48 Véfime, Ze nam to poskytuje pfesny obraz ohledné Ireneova dila. Nicméné nékolik stru€nych citaci, které
jsme schopni poskytnout v tomto omezeném prostoru, neni zdaleka vyéerpavajicich. Ctenar udéla nejlépe,
kdy?Z si tyto citace osobné ovéFi v mistni knihovné. Timto zplsobem si mGze ovéfit obsah celého oddilu.

49 Historické a textové dukazy jasné dokladaji, ze autorem Prvni epiStoly Klementa do Korintu byl Paviav
spole¢nik. Autora jako je Klement si velmi cenime. Na druhou stranu by si mél ¢tenaf byt védom toho, ze
biblicky Klement neni historiky zcela jednoznaéné pfijiman jako pravy autor. DalSi informace o této knize
a jejim autorovi je k dispozici v Gvodnim materidlu k této epiStole. (Viz pozn. pod ¢arou 11.) Takzvana
Druha epistola Klementa se vSeobecné povazuje spiSe za dilo jiného (pozdéjSiho) autora nez za dilo
Klementa samotného. Pro naSe Ucely se proto mizeme spolehnout pouze na prvni epistolu.

50 Nezaménujme za kanonickou knihu 1. Korintandm.

51 Vydalo nakladatelstvi Harvard University Press, Cambridge, Mass., v roce 1912. Do angli¢tiny prelozil
Kirsopp Lake. Informace v nésledujicich odstavcich ohledné EpiStoly BarnabasSe a Didaché pochazi také
z Apostolskych otcd.
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pieklad spolu s anglickymiekladem. Tam, kde Klement pouZzil vyrazlpZzeny do angitiny
jako Lord (¢eskyPan), je vzdy vsunutecky vyraz, jenz je vzdy formou vyrakyrios. Této
citaci predchazi uvedeni kapitoly averSe Rrvni Klementa Poté nasleduje citace
Z Hebrejskych pisem. V pravém sloupci je citovars\eeHebrejskych piseekladu novéeho

swita.
Prvni Klementa

1 Clement 8:2 And even the Master of the universe
himself spoke with an oath concerning repentance;
"For as | live, said the Lord (x0pioc), | do not
desire the death of the sinner so much as his
repentance."”

1. Klementa 8:2 | samotny Pan vesmiru mluvil

s pfisahou ohledné pokani; "Jak zet jsem Ziv, di
Pan (x0ploc), neméam libosti v smrti bezbozného,
ale v jeho pokani."

(Ezek. 33:11)

1 Clement 13:5 "I know assuredly that the
Lord God (xvpiog o Beog) is delivering to you this
land..."

1. Klementa 13:5 "Vimt jisté, Pan Bah (kopiog o
feco¢) dava vam zemi tuto..."

(Joz. 2:9)

1 Clement 15:5-6 "May the Lord (xvpiog) destroy
all the deceitful lips . . . Now will | arise, saith the
Lord (xbprog), | will place him in safety."

1. Klementa 15:5-6 "Necht Pan (xvpioc) zni¢i

vSechny ulisné rty... Nyni povstanu, pravi Pan
(k0prog), dam ho do bezpedi.”

(Zalm 12:3, 5)

1 Clement 16:2-3 For it says, "Lord (Kvpie), who
has believed our report, and to whom was the arm
of the Lord (xvpiov) revealed?"

1. Klementa 16:2-3 Nebot pravi, "Pane (Kvpe),
kdo uvéfil kdzani naSemu, a Panovo (xvpiov)
rdmeé komu jest zjeveno?"

(Iz. 53:1)

P reklad nového sv éta

Say to them, "As | am alive," is the
utterance of the Lord Jehova, "l take
delight, not in the death of the wicked one,
but in that someone wicked turns back
from his way."

Rekni jim: ,,JakoZe jsem Zivy," je vyrok
Svrchovaného Pana Jehovy , ,mam
potéSeni ne ze smrti niemného, ale z
toho, Ze se niéemny obraci zpét od své
cesty a skute¢né zustava nazivu. Obratte
se zpét, obratte se zpét od svych
Spatnych cest, nebot pro¢ byste méli
umirat, izraelsky dome?*

(Ezek. 33:11)

"I do know that Jehova will certainly give
you the land..."

»Opravdu vim, Ze vdm Jehova jisté da
zemi..."

(Jozue 2:9)

"Jehova will cut off all smooth lips... |
shall at this time arise," says Jehova. "l
shall put [him] in safety. ..."

Jehova odfizne vSechny hladké rty...
tentokrat povstanu,” fika Jehova . ,Dam
[ho] do bezpeci pfed kazdym, kdo se nad
nim nadyma.”

(Zalm 12:3, 5)

"Who has put faith in the thing heard by
us? And as for the arm of Jehova, to
whom has it been revealed?"

,Kdo uvéfil v to, co jsme slySeli? A pokud
jde o Jehovovu paZzi, komu byla
zjevena?"

(Iz. 53:1)

Klement ve své EpiStole Kotiamim tedy v Zadnémifpact nepouzival tetragrammaton.
Vime tedy, Ze Klement — tdéi postava ranych ikg’anskych sbdr prvniho stoleti
a prava@podobrg ucednik a spoknik apostola Pavla —fipcitovani z Hebrejskych pisem
namisto tetragrammatonu soustapouzival v;'/razKyrios.52

52 Kromé vySe uvedenych péti pasazi z Hebrejskych pisem citoval Klement také 17 versq, v nichz pouzil vyraz
Kyrios tam, kde Preklad nového svéta pouziva Jehova (2. Mojz. 32:31; 5. Mojz. 4:34; 5. Mojz. 32:9; Zalm
22:6-8; Zalm 24:1; Zalm 32:2; Zalm 32:10; Zalm 34:11, 15, 16, 17; Zalm 69:31; Zalm 118:20; Pfisl. 3:12;
Prisl. 20:27; 1z. 6:3; a Iz. 40:10). Klement citoval dva dalSi verSe, kde se v Prekladu nového svéta vyskytuje
Jah (Zalm 118:18 a 19).
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Vede nas to tedy k zéw, Ze Klement — nehlécha jeho pravébodobnou vedouci ulohu
v kie'anském sboru v prvnim stoleti a na jeho spojitosipgsStolem Pavlem — byl du
heretik, protozZe i@stal pouzivat tetragrammaton, anebo Ze nezidoksk&anské sbory
v prvnim stoleti skutan¢ pouzivaly ve svych Pismech vyndyrios.

Byl to pouze Klement, anebo vyrdarios pouzivali g citovani z Hebrejskych pisem
i jini jeho nasledovnici?

Zjistujeme, Ze i jini pisatelé té doby #&eli podobnym vzorcem. Jina epistola z konce
prvniho stoleti nebo Zatku stoleti druhého se nazykgistola BarnabaseAckoliv je podle
tradice jejim autorem Paw spole&nik Barnabas, je tato epistola s v pravépodobnosti
dilem rekoho jiného. Rané sbory si ji nicmewnelmi vazily. Nyni nas nezajima, zda se jedna
0 inspirovany text, ale to, zddipitaci z Hebrejskych pisem byl ¥dhto ranych spisech
pouzivan vyraXyrios anebo tetragrammatorkpisStola BarnabasSee vSak oft fidi stejnym
vzorcem jakdrvni KlementaPisatel epistoly citoval 1zajasSe 1:11 takto:

"What is the multitude of your sacrifices unto me?" saith the Lord (kbpioc). "l am
full of burnt offerings..." (Barnabas 2:4)

,CO je pro mé& mnoZstvi vasich obéti?* fika Pan (kbpiog) ,Jsem pln zapalnych obéti..."
(Barnabas 2:4)

Tentyz vers zni Wrekladu nového sta takto:
"Of what benefit to me is the multitude of your sacrifices?" says Jehova. "l have
had enough of whole burnt offerings..."
,CO mi prospéje mnoZstvi vaSich obéti?" Ffikh Jehova. ,UZ mam dost celych
zapalnych obéti..." (1zajas 1:11 PNS)

V této epistole Ize nalézt mnoho podobnyéfklpda, kdy je fecky vyraz Kyrios pouzit
misto tetragrammatonu: Zalm 118:24, Jeremias Zajas 1:10, 1zajas 45:1, a 5. MojziSova
5:11. Toto je jenom &kolik malo pikladi. Povzbuzujemeiten&e, aby si prostudoval
Epistolu BarnabasaDidaché,v nichz najde dalSitiklady.

Podobny vzorec, kdy je vyraKyrios pouzivan namisto tetragrammatonu, nachazime
v dokumentu s nazvemdidaché — Weni dvanacti apostél Toto dilo pochazi z prvni
poloviny dvanactého stoleti. Bylo napsano jakeni dvanacti Kristovych apostolatkoliv
anonymni autor netvrdil, Ze jej napsali apostoldveéodkazujeme se riaidachéproto, Ze by
se n¢lo jednat o inspirované diloi€sto toto dilo odrazi chapani a praxi ranytdslanskych
sbofi. Didachécituje pasaze z Hebrejskych pisem a pouKidos namisto tetragrammatonu
podobnym zpisobem jako spiBrvni KlementaaBarnabas.

Muzeme si oft polozit otazku: ,Kdyby skuta¢ existovala hereze vedouci k odstain
tetragrammatonu, bylo by mozné &mt vSechnypsané dokumenty patristiR“ Jak uvidime
v zawrecném pojednani ohledngeografie (v nasledujici kapitole), ukol provéstémy
v dilech &chto pisatel by byl natolik rozsahly, Ze se stava v podstaeproveditelnym.
Druha, jeS¢ vetSi pekdzka, spfiva v organizaci takového zé&m. Znenit dila patristiki
takovym zfaisobem, Ze budouci generace nebudou mit ani tudeni,aze kdy doslo k herezi,
by skupi@ opisovai druhého aretiho stoleti nikdy nélo na mysl. Navic, kdyby se jednalo
o teologicky rozpor, s@asnici by si toho byliddomi. Je naprosto nerozumné domnivat se, Ze
by bylo vynaloZzeno tak koncentrované usili Zelam gepsat obrovské mnozstvi rukepis
aby byl zamaskovan rozpor, ktery uz byl stegeobec&iznamy.

Na zaklad tohoto kratkého pizkumu nekanonickych naboZenskychel dranych
kieg'anskych shdr zjiStujeme, Ze pisatelé ve svych citacich z Hebrejskyisem, které
obsahuji tetragrammaton, nikdy nepouzivali tuvar.
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Kapitola 10: Hledani tetragrammatonu —  €ast 3

Studie zkoumajici existenci tetragrammatonuivquinich Keg’anskych pismech &a
posoudit Sest specifickych tezi. Yepchozich dvou kapitolach jsme pojednavatiydech
takovych tezich. V této kapitole se budeme zabgweatedni tezi ohledrukopisi a poté se
zantiime na geografické prdstdi, v fimz byly pdizovany opisy nejrafjSich rukopis.

5. V Kieg’anskych pismech napsanych v obdobi ranélfeKanskeho sboru v hebrejStin
by m¥¢lo byt mozné tetragrammaton identifikovat.

Vzhledem k tomu Ze Spaleost Straznad&z uvadi pitomnost tetragrammatonu v Matousov
Hebrejském evangeliu jakoiklz pro obnovu vyrazu Jehova vidd€’anskych pismech,
musime se pro pomoc obratit na Shem-Tobova MatousSe.

Shem-Tob byl Zidovsky |ekaktery zvéejnil v 80. letech 14. stoleti polemi s ndzvem
Eben Bohan (,Prubisky kamen®) V zawrecné ¢asti, Shem-Tob reprodukoval kompletni
MatouSovo evangelium v hebrejdtinTento rukopis je jednim z ,J* dokuméntivedenych
v Meziradkovém pekladu Kralovstviv poznamkach podarou. J2 pedstavuje skut@ého

Shem-Tobova MatouSe, zatimco J3 a J4 jsou denya jako revize. J2 je shrnuto
v Meziradkovéem gekladu Kralovstv{vydani 1969, strana 28, angl.) takto:
J2

Matou$ v hebrejsting. Pfiblizné v roce 1385 napsal Zid jménem Shem Tob ben
Shaprut z Tudela ve Spanélské Kastilii polemiku proti kiestanstvi nazvanou Eben
Bohan, do niz zaclenil jako samostatnou kapitolu Matouse v hebrejstiné. (Rukopisy
Shem Tobova dila Eben Bohan psané italikou jsou k dispozici v Jewish Theological
Seminary of America, New York City.)

(Pozn. pekl.. preloZzeno z anglického textu citovaného v této knéssky originalni
pieklad se mze liSit.)

Shem-Toldv MatouS ve skutaosti nepouZziva tetragrammat%‘n.JZ spiSe pouziva
surogat, nahrazkun (pro own, coZz znamena "To Jméno") jako perifrazi nahrazyjicr).
(Surogat je zkratkou slova, které seéd vyskytuje ve staratkych rukopisnych
dokumentechPerifraze je postup, kdy se mldv vyhyba pouziti slova, které by nélm bgt
vysloveno. Neznamena to, Ze MatouS samotny by riypaluhebrejska pismena:. >
Znamena to pouze, Ze jakykoliv doklad o tom, Zéobglal, je nyni ztracen.

53 Websterllv New Collegiate Dictionary definuje polemiku jako ,agresivni Gtok na nékoho nebo popirani
dikazl ohledné nazord nebo zasad nékoho jiného”.

54 Tato skute¢nost plati, ackoliv pfekladatelé poskytuji v Mezifadkovém prekladu Kralovstvi z roku 1969, na
str. 18, angl., nasledujici komentar: ,Shem Tobova verze MatouSe v hebrejstiné byla vytvofena kolem roku
1385 n.l. Prfi citovani z Hebrejskych pisem, kde se Jméno vyskytovalo, neméli prekladatelé jiné
vychodisko, nez prevést ky'rios nebo theos’ zpét na plvodni formu tetragrammatonu m. V rané Shem
Tobové verzi MatouSe se tetragrammaton vyskytuje 16 krat. Celkem se posvatny tetragrammaton vyskytuje
v 19 dostupnych hebrejskych verzich v celkem 307 jednotlivych pfipadech.” V mnohem kratSi predmluvé
k edici z roku 1985 uz se tato véta neopakovala. Zda se vSak divné, Ze by tito prekladatelé, ktefi tak
divérné znali téchto 19 hebrejskych verzi, mohli pFfehlédnout pfitomnost perifraze na misté
tetragrammatonu. Dokonce ji zahrnuli do svého zavéreé¢ného shrnuti vyskytu tetragrammatonu
v hebrejskych verzich, které byly v té dobé k dispozici. Toto tvrzeni nebylo opraveno az do doby, kdy byla
publikovana kniha Georga Howarda, v niz byl reprodukovan cely text Shem-Tobova MatouSe v hebrejstiné.

55 Je vSak tfeba opatrnosti, nez rychle pfijmeme mysSlenku, ze Matous$ by pouzival tetragrammaton, protoZe to
byl Zid pisici pro své Zidovské spoluobdany Ve skuteénosti byl Matous jedinym pisatelem evangelii, ktery
pouzival ve vyrazu ,BoZi kralovstvi” perifrazi misto vyrazu ,Buh”. (Matou$ pouzil perifrazi ,Nebeské
kralovstvi” celkem 32krat. Vyraz ,Bozi kralovstvi” pouzil pouze C&tyfikrat [12:28, 19:24, 21:31, a 21:43]
a vyraz .kralovstvi mého Otce” jedenkrat [26:29].) Ostatni tfi evangelia uréena nezidim pouZivaji tytéz
vyrazy bez perifraze jako ,BoZi kralovstvi”. (Soubézné pasaze ukazuji jesté jasnéji tento rozdil mezi pisateli
evangelia pouZzivajicimi ,Bozi kralovstvi” a ,Nebeské kralovstvi”. Srovnej MatouSe 5:3 a LukaSe 6:20,
MatouSe 13:31 a LukaSe 13:19, a dalSi.) V odkazu na vyraz ,Bozi kralovstvi” jsme vidéli, ze Matous tihl
k tomu, aby se vyhybal pouzivani slova ,Bih” pravdépodobné proto, Ze psal pro Zidy.
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V roce 1995, vydal profesor George Howard ufitel a zajimavou knihu s nazvem
MatouSovo hebrejské evangelimakl. Mercer University Press, Macon, Georgia)tét
knize Howard uvadiigswdcivé doklady o tom, Ze Shem-TibMatous nebyl fekladem, ale
spiSe recenzi starSiho MatouSe, ktagdptavoval skuteé MatouSovo evangelium napsaneé
v hebrejstig. (Recenzéiblického rukopisu je text vytieny na zaklagldikladns promysiené
analytické prace raného — ale obeameznamého — redaktora, ktery se snazil o opravu
piedpokladanych chyb v opsaném textu.) Pokud je jara&el Shem-Taly Matous je recenzi,
poskytuje Howardovo akademické diladeRladatelskému vyboriPrekladu nového sta
Svatych pisermnohem pad¥)Si odkazovy material, nez jakého si byéidomi v letech 1947
az 1949, kdy dokatovali svij pieklad.

Vzhledem k tomu, Ze2Jje jedinym potencialnim dochovanym evangeliem brégtire
nebo episStolou z doby aposipimusime uzavt tento oddil s tim, Ze tetragrammaton nelze
v sowtasnosti identifikovat vzadnych Kieg’anskych pismech napsanych v hebrejstin
v pribéhu obdobi raného tkx'anského sboru. Pouze jediny dochovany rukopis pauzi
nahrazku za perifrazi ve vyznamu ,To Jméno“. Nejeda vSak o samotny tetragrammaton.

6. PFi Gvahach o odstraéni tetragrammatonu musi byt vzata v Uvahu z#msna poloha
ranych kifeg’anskych sbod.

Tento posledni naéh se v podstétzabyva pouzeachovaninmukopisi Kieg'anskych pisem.
Nejedna se o velky problém, protoZze anoméalie sewlj ve velkém p&u v mnoha
staro¥kych rukopisech. Tento natfnproto nepdai k prilis zavaznym, ale jefe¢ba jej vzit
v Gvahu vzhledem ke spojitosti, jakou by zgmsna poloha mohla mit s odstéaim

tetragrammatonu.

Zb¢znym hodnocenim nejrgsich rukopig a mist, kde byly nalezeny, se odhali zjevny
vztah mezi klimatickymi podminkami a zachovalostkapisu. V prvnim stoleti se¢bne
psalo na papyrus. Vyrébse v Egypt z rakosi a vyvazel se do célémskéiise. Papyrus byl
kiehky materidl a nemohl se proto zachovat ve studens vihkych klimatickych
podminkach, v nichz prvni f&s’anské sbory vznikalif. NejstarSi znamé rukopisy
Kieg’anskych pisem té&#h vzdy pochazeji z mist, kde je teplé a suché pddnehohoto
davodu pochazeji nejstarSi dochované rukopigiesanskych pisem ze severni Afriky
a Sinajského poloostrova.

Fragmenty papyr ze sbirek Chestera BeattyhodAf? P46 a R17) pochazeji pravz této
oblasti. Jak jiz bylo uvedendisle, datuji seriblizne do roku200 n. .

Tyto skut€nosti maji také vyznamny vliv na nasSi diskuzi olm&didajného odstrani
tetragrammatonu zipodnich spis. PrestoZe seilegd’anstvi rychlo gilo po celémiimském
swité (ktery se rozkladal n&astech ifi kontinenfi — Evropy, Asie a Afriky), vidime zde
vyznamnou geografickou i kulturni izolaci severniiiky. V ranych kKeg'anskych sborech
v Africe se rozvinul jejich vlastni jedidey charakter a doSlo zde k Gatu p@tu jejich
vlastnich wdca. Jejich cirkevni chapani se také liSilo od pojetites’anskych sborech na
Blizkém vychod, v Evrog a Malé Asii.

Vezmeme v Gvahu, co by odstrémi tetragrammatonu z i€g’anskych pisem mohlo
znamenat. Mohlo by to znamenat, Ze rarggslansky sbor v Africe chapal na zaktaslvych
Pisem rozdil mezZKyrios am. (Toto by byla pravda, pokud bychom netihhrgumentovat

56 Pergamen (zvifeci kuze) byl pouzivan davno prfed Kristovou dobou. Egyptané vSak obchodovali
s levnéjSim papyrem a tento méné trvanlivy material ziskal pfevahu jako bézny psaci material v cca tfetim
nebo &tvrtém stoleti. NejstarSi rukopisy z Evropy a Asie se dochovaly na pergamenu (znamém také jako
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tim, Ze africky sbor nebyravymkieg’anskym sborem, protoZze neznal Bozi jméno v p&dob
Jehova) Potom bychom ale museli¢iit tomu, Ze tato zima v africkych keg’anskych
sborech nastala, aniz by se o ni kibki nekanontti autdi ve svych spisech zachovanych do
dnesni doby zminili. Dale by se po naséthtabychom ¥iili tomu, Ze tato bezprecedentni
zmeéna prolghla tak rychle, Ze vyraz» se dostal do Afriky a pak se ztratil za necelych 11
let poté, co psal apostol Jan!

Pti tak rozsahlé ztréttetragrammatonu bychom vSakedevSim museli Wit tomu, Ze tato
rozvratna hereze byla planovana natolikklddre, Ze do roku 200 n.l. byly odstrany
vSechny stopy paigodnim deni apostal, a to z rukopig nati‘ech kontinentech
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Kapitola 11: ,Hallelujah* v K Fest’anskych pismech

Po pecteni celé knihy, z niz zde bylo pouzito velké mmeZsnaterialu, jedna vnimava
ctendka — clenka s¥dka Jehovovych —ekla, Ze Bozi jméno se ve sk&nesti opravdu
v Kieg’anskych pismech objevuje.

A mgéla pravdu.

Podivejme se na citat pod heslem,HeLUJAH® na strar 574 v knize HlubSi pochopeni
Pisma,dil 1. Citujme si celou pasaz:

Hallelujah. Transliterace hebrejského vyrazu ha-lelu-Jah’, ktery se poprvé vyskytuje
v Zalmu 104:35. V Prekladu nového svéta je témé&F vzdy preloZen slovy ,Chvalte Jah“.
V Hebrejskych pismech se tento vyraz vyskytuje 24krat a s vyjimkou Zalmu 135:3
(,chvalte Jah“, NS) uvadi nebo uzavira Zalmy, v nichZ je obsazen. (Viz Za 112:1; 115:18;
146:1, 10; 147:1, 20; 148:1, 14; 149:1, 9; 150:1, 6.) V zavéru &tvrté knihy Zalmi (Za
106:48) je tento vyraz uveden vedle slova ,amen“ a fecka podoba tohoto vyrazu se
vyskytuje Ctyfikrat ve Zjeveni 19:1-6, kde se pojednavéa o radosti z toho, Ze byl zni€en
Velky Babylon a Ze Jehova zacal panovat jako Kral.

Zjeveni 19:1, 3, 4 a 6 jednozmg pouziva Bozi jméno. Allelujah byloagodnré hebrejské
slovo, které bylo fepsano ddestiny. Zidé Zijici v obdobi ranéhoiés’anského sboru, kie
umeli mluvit jak hebrejsky, takecky, si toto slovo dozajistargvadli do jeho hebrejského
vyznamu ,Chvalte Jehovu”. Prigreklad nového gta je naprosto ospravedinitelné vyjad
tyto pasaze slovy ,Chvalte Jehovu, VY lidée.” (V &atgné je slovo Jehova mnohem
smyslupl&jSi nez jeho zkracena verze ,Jah.")

.Hallelujah® je ve tSin¢ anglickych bibli transkripci, kter4 gatdo anglické slovni
zasoby, aniz by byl chapan jejivmdni vyznam. Pokud by tato fraze byi@lpZzena ve vSech
Biblich v angltting jako ,,Chvalte Jehovu*, jeji vyznam by byl mnoherazimitelrgjsi.

Pritomnost Boziho jména vildg’anskych pismech vSak neni nfiem této knihy. Nas zde
zajima, zda inspirovanii@g’ansti pisatelé pouzivali ve svych spiseéttii hebrejska pismena
tetragrammatonu. Mezi vyrazy ,Bozi jméno“ a ,ter@mmaton” dochazéasto k zarsng.
Vyznam slova ,tetragrammaton” jgipré omezen na jeho ztotom sectyimi hebrejskymi
pismenym. Pokud dojde k transliteracédhto ¢tyt pismen nebo jsou vyjéehareckymi
pismeny (nap IQA nebollIll), v &€chto gipadech uz se nejedna o tetragrammaton. Pak uz se
jedna oreckou transkripci, i kdyz stalegastavujici Bozi jméno.

Zjeveni 19 v Mezi radkovém p fekladu Kralovstvi

VSimnéme si vers ve Zjeveni 19, jak zni Meziradkovém pekladu Kralovstv{nekteré fraze
byly vynechany).Soustedme se pedevSim na zvyraZné anglické afecké vyrazy pro
hallelujah.

191 Meta TadTo nkovoa (]a eOVNV HeyaAnv
After  these (things) |heard as voice great

oylop TOAMOD €&V T®  OLPAVO Aeyovimv

of crowd much in the heavenof (ones) saying

Alniovid
Hallelujah:

Alniovid 3 ko deVTEPOV glpnkav
Hallelujah; And  second (time) thewe sald
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4 xau TPOGEKHVN GOV (o) CEO) Aéyovteg Aunv,
And theyworshiped tothe God ... (they) saying Amen,

AAnAovid ® Kot nKovso  ®G  EOVINV  OYAOL TOALOV

Hallelujah. And | heard as voice  of crowd much

AeyOVIOV AAnAovid 0Tl éBactrevcev | Kopilog
. . of (ones) saying Hallelujah, hesa reigned Lord
o  Beog nuov, o TOVTOKPATOP.

the God of us, the ImAghty.

Z tohoto materialu, ktery bylipvzat zMeziradkoveho pekladu Kralovstvimiazeme vidt, Ze
vyraz, ktery znamena ,Chvalte Jehovu“, napsal Jampauzitifeckych pismen. NepouZil
tetragrammaton. Pozafnse podivejte na slovo hallelujaA@niovid). Jan pepsal JAH
dvéma reckymi pismenyiota a alfa (...14). Také si vSim#te, Ze Jan ve verSi 6 nepouZil
tetragrammaton. Pouzil vyraord (Pan -Kyrios).

Starobylé Fecké rukopisy

Jak v prvni, tak v sedmé kapitole jsme se zmindile A Textual Commentary on the Greek
New TestamentTato kniha uvadi vSechny varianty (alternativnicrdpy které stoji za
povSimnuti, a to ze vSech 5000 znamyebkych rukopig pro kazdy vers v keganskych
pismech. Vzdy, kdy je mozné&gbozit staréecké rukopisy vice Zygoby, je to zde uvedeno.
(Textual Commentaryovrez uvadi staroské verze, protoZe vyraz zvoleny vCéilé verzi
casto oznauje slovo, které fekladatel naSel weckém textu.)Textual Commentaryse
nezabyva teologii neborgkladem Bible. Jde zde o vyjamhi k autentinosti feckého textu,
které je zalozeno vyhradnna dikazech ziskanych uéladnym zkoumanim starékych
feckych rukopis.

K ¢asti Zjeveni 19:1-6 jsou Vextual Commentargouze dva odkazy.

Zabyva se spojkou ,i“ ve Zjeveni 19:5, konkrétre slovnim spojeni “The small ones and the
great” (Angl.;Preklad nového gta cesky uvadi ,mali i velci*)Textual Commentarika,

Pfitomnost o [fecky vyraz ,a] je potvrzena dokumentem A [dUleZity rukopis
Z patého stoleti, na jehoz zakladé byl pofizen Mezifadkovy preklad Kralovstvi] 046
[rukopis z deséatého stoleti] a 051 [rovnéz rukopis z deséatého stoleti] a témeéf viemi
dalSimi svédectvimi; na druhou stranu se toto slovo nenaléza v x [dalSi dulezity
rukopis ze Ctvrtého stoleti pouzivany v Mezifddkovém prekladu Krélovstvi] C [rukopis
z patého stoleti] P [rukopis z devatého stoleti] [a] cop®®”°™ [kopticka verze].

(Pozn. pekl.. preloZzeno z anglického textu citovaného v této knéssky originalni
pieklad se mze lisit.)

Na zaklad tohoto dikazu Rekladatelsky vyboiPrekladu nového sta Svatych pisem
pouzil spojku ,and"/,i, protoZe je podgena ¥tSinou starovkych reckych texi.
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Ve druhém odkazu se rozebira zajmeno ,nas* v &iverPrekladu nového sta zni:

19 Potom jsem sly3el [n&co], co bylo jako silny hlas velkého zastupu v nebi. Rekli:
».Chvalte Jah! Zachrana a slava a moc patfi naSemu Bohu, 2 protoZe jeho soudy jsou
pravé a spravedlivé. Vykonal totiz soud nad velkou nevéstkou, ktera zkazila zemi svym
smilstvem, a pomstil krev svych otrokd na jeji ruce.” 3 A ihned Fekli podruhé: ,Chvalte
Jah! A dym z ni nadale vystupuje po celou véénost.” 4 A téch Ctyfiadvacet starSich a
Ctyfi Zivi tvorové padli a uctivali Boha, ktery sedi na trinu, a fekli: ,Amen! Chvalte Jah!“

5 VysSel také hlas od trinu a fekl: ,Chvalte naSeho Boha, vSichni jeho otroci, ktefi se ho
bojite, mali i velci.” 6 A slySel jsem [néco], co bylo jako hlas velkého zastupu a jako zvuk
mnoha vod a jako zvuk silnych hrom(. Rekli: ,Chvalte Jah, protoZze Jehova, nas Buh,
VSemohouci, zac¢al kralovat.

V Meziadkovém pekladu Kralovstvini tento verS podi@ckéeho slovosledu takto:
Of (ones) saying Hallelujah, because reigned Lord the God of us, the Almighty.
O (téch) tkoucich Halejuja, protoZze panoval Pan Bah nas, VSemohouci.

Textual Commentaryede rozsahlou diskuzi oukizu jak pro podpeni, tak pro
odmitnuti givlasthovaciho zajmena ,nas" (nebo angl. “of us”). Nebuderde tuto diskuzi
opakovat, protoZe se zabyva pouze timto zajmeneevatahuje se ani k vyrazu ,Jah®, ani
k tetragrammatonu. Cituje deset vyznajaith feckych rukopi8 a fti dilezité starovke
verze, které toto zajmeno vynechavdjextual CommentarywSak preferujecetbu sedmi
dulezitych starovkych reckych rukopié a dalSich pe&etnych verzi, které toto zajmeno
obsahuji. Na zakladtéchto dikazi se tedy Rekladatelsky vyborPrekladu nového sta
Svatych pisemozhodl toto zajmeno pouzit.

AvSak Textual Commentarypii rozboru verSe 6 zdankv opomiji d¥ vyznamné
skute&nosti:

1. Neni zde Zadny odkaz na jakykdkcky rukopis, ktery by pouzival tetragrammaton.
Pokud by tetragrammaton byl pouzit alespo jednom z vice nez 5000 dostupnych
staro¥kych reckych rukopi, Textual Commentarly si této varianty povsiml. Kdyby se
zachoval jakykoliv dkaz, Ze tetragrammaton byl ods&anv tomto rozboru by to bylo
obsaZeno. Zadna takova zminka zde v3ak neni — Wyoe/Pan (Kyrios) piedstavuje
jedinou moznou variantu, kterou nam dochoviao&é rukopisy poskytuji.

2. Nenachazime Zzadnou diskuzi ohlédwho, Zze by vyraz ,Jah” bylékdy v njakych
feckych rukopisech napsan hebrejskymi pismeny. S jdoloZzeno, Zze Jan pouzival
v tomto versi zkraceny tvar Boziho jména. Je sdvjasné, Ze jej napsgckymi pismeny.
Je také zajimavé si vSimnout, Ze nejstarSi rukapisdeny v diskuzi vTextual
Commentaryneni zadny jiny, nez jeden ze dvou hlavnich rukopisuzitych k napsani
Mezradkoveho pekladu Kralovstyi rukopis x (Alef) ze ¢tvrtého stoleti. Protoze Jan
napsal Zjeveni v roce 96 n. |., znamena to, Zearjsdikaz pro transkripci slova ,Jah”
(a proKyrios namisto tetragrammatonu) deitiny uvedeny v dileTextual Commentary
pochazi z doby pouhych 104 az 204 let poté, co Byaeni napsano.

Neexistuje tedy zadnytlaz, Ze by vdchto ¢tyfech vyskytech vyrazu ,Hallelujah* byla
pouzita hebrejska pismena.

Necht’ prosim nedojde k nedorozum éni

Uz drive jsme si uvedli, ZzéPreklad noveho sta spravie pielozil Bozi jménoJehova
v Hebrejskych pismech. Také&ame, Zze mnohem srozumit&éim preklademctyi vyskyt
hallelujahve Zjeveni 19 by bylo ,Chvalte Jehovu*, jak uv&déeklad nového #ta.
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Rozhod® nechceme, ab§ten& m¢l pocit, Ze svaté jméno Jehova by byt uctivano
a pouzivano. Mo by byt pouzivano, a $uky je teba chvalit za to, Ze teldji.

V této publikaci nam vsSak jde pouze o to, abychxistili, zda inspirovani feg’ansti
autai pouzivali tetragrammaton ¥dh 237 pipadech, kdyPreklad noveho #ta vklada do
Kieg’anskych pisendehova

V predchozich kapitolach této knihy jsme zjistili, Zeewistuje zZadny ikaz, Ze by
inspirovani kKeg’ansti pisatelé tetragrammaton pouZzivali. V tétoitkég jsme odhalili, Ze
ackoliv apostol Jan pouzival sloZeninu obsahujici iBoZéno, pepisoval tento hebrejsky
vyraz feckymi pismeny. Pr&vjak jsme vidli jiz dtive, neni v Zadném ze staskych
rukopisi Kieg’anskych pisem zadna znamka toho, Zze by hebrejskaepa pro JAH byla
pouzita ve Zjeveni 19. NicmérBoZi jméno je nepopirateinpouzito ¢tytikrat ve Zjeveni
19:1-6.

Je zajimaveé si také povSimnout, Ze Bozi jméno Inebchto ¢ty verdi odstragno. Pro
kohokoliv, kdo byl obeznamen s jazykovym ptedim v ptibéhu druhého aretiho stoleti
n. l., znamenaly samigme tyto ¢tyii vyskyty slovahallelujah odkaz na Jehovu. Kdyby tedy
existovala hereze zaifena na odstrani jeho jména, prd by byly grehlédnuty tytodétyfi
verse?
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Kapitola 12: Zav ér

Z praw dokortené studie ietelrt vyplyva, Ze neexistuje Zzadny rukopisnigkdz toho, Ze

v originalnich rukopisech #€g’anskych pisem byl tetragrammaton pouZzivan. Za druhé
chapeme, Ze je marné pouzivat hebrejské verzedakaz toho, Ze pisateléiEsanskych
pisem pouzivali tetragrammaton, protoZe tyto vgspel pouhymi peklady feckého textu,

v némz zadnytetragrammaton pouzit nebyl. Nakonecijejmeé, Ze neexistuje Zadny historicky
dukaz, ktery by podporoval herezi v ranydte&€’anskych sborech, ktera by vedla k odstran
tetragrammatonu zi€g’anskych pisem.

V této za¥recné kapitole se zatime na dsledky tchto skuténosti.

Neslu €itelny rozpor

Spol&nost Strazna & uvadi v materialu v poznamce poédrou ve svénMeziadkovém
prekladu Kralovstviheslitelny rozpor. Pokud jéecky text vydany Spobaosti Strazna &z
skute&né inspirovan Jehovou, a tudiz absotugpolehlivy, potom ma byt v #€ganskych
pismech v &ch 237 paséazich, kdereklad nového #ta pouziva jméngJlehova“, onim
spravnym v;'/razeri(yrios.57 Obecr je Kyrios prekladan jakd.ord/Pan,a ma to byt odkaz na
JeziSe. (Této votbdavaPreklad nového #ta prednost v 406 ip’;padecr*is.s) Na druhou stranu
pouzivaPreklad nového #ta ve stejnych 237 fijpadech Bozi jméndehova Pokud je tedy
Jehovaskute&n¢ slovo, které bylo pouzito inspirovanymidg’anskymi pisateli, pak je chyba
v feckém textu.

Tento neslditelny rozpor je #ejmy ze tech hledisek, které nemohou byt navzaem
skloubeny, aniz by dosSlo ke kompromisu. Spotst Strazna & proto obhajuje kazde
z téchto hledisek nezavisle na ostatnich hlediscich:

1. Vlastnime divéryhodné kopie Kreg’anskych pisem.Souhlasime s autory knihy
,Celé pismo je inspirovano Bohem a prespé“, Ze Recka pisma, ktera mame k
dispozici v dnesSni dah jsou v podstattataz jako ta fovodni. Sir Frederic Kenyon
fika: ,Rozmezi mezi datyivodniho sepsani a nejstarSim existujicim dokladeals
zmensilo, Ze je ve skuteosti zanedbatelné, a tak byl nyni odstraposledni podklad
pro jakoukoli pochybnost, Ze Pisma se nam zachovaj@dstat tak, jak byla
napsz’ana.59

2. Text Meziradkového prekladu Krélovstvi je divéryhodny. Tento recky text
doklada, Ze inspirovanir&s’ansti pisatelé pouzivali vyrakyrios. Jeho pitomnost
dokazuji rukopisy zei¢tiho actvrtého stoleti n. IMeziadkovy peklad Kralovstvi
jasre ukazuje, Ze vyraKyrios (Lord, Pan byl akceptovan jako spravny vyraz jiz 105
let — a ne poziji nez 301 let — od doby, kdy byl poprvé napsaan(dapsal Zjeveni
priblizné v roce 96 n. |. Teti stoleti z&alo v roce 201 n. |., neboli 105 let poté, co Jan
napsal Zjeveni.)

3. Zdroje odkaza typu ,J* pochazeji z mnohem pozdjSiho ¢asového obdobi.
Hebrejské verze pouzité ke madreni, Ze inspirovani leg’ansti pisatelé pouzivali
tetragrammaton, nebyly@ozeny dive nez v roce 1385 n. |.

57 Timto tvrzenim se nesnazime prehlizet ono mnozstvi chyb, ke kterym doSlo pfi opisovani Krestanskych
pisem. Uznava se vsak, ze v dneSni dobé mame diky peclivé praci textovych kritik(i jako jsou Westcott
a Hort témér pfesnou reprodukci plvodnich Krestanskych pisem.

58 Viz pfiloha C, strana 235, angl., knihy Tetragrammaton a Krestanska rfeckd pisma. Tato kniha a dalSi
publikace jsou zdarma ke stazeni na www.tetragrammaton.org .

59 ,Celé pismo je inspirovano Bohem a prospésné”, Biblicka a traktatni spole¢nost Strazna véz, 1990, strana
319.
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Pokud jefecky text spolehlivy, musi byt spolehliva i jehowa. Ale pokud je tedjecky
text spolehlivy, jak miZze tetragrammaton v hebrejskérfeldadu ze 14. stoleti n.l. mit
piednost ped reckym textem ze 4. stoleti n.l., ktery pouzivaazyKyrios (Lord/Pan?
NemiZzeme pece souhlasit s tim, Ze vSechna slova obsazéaékem textu jsou spolehliva,
az na&ch 237 pipadi, u nichz nelze na zakladukopisi historické hodnoty nalézt jakykoliv
dukaz o provedené zn¢. Davod pro pouziti tetragrammatonu je daleko sndokazatelny
nez pro jakékoliv jiné slovo v tpodnich Keganskych pismech. Pokud bychom tedy
zpochybnili €chto 237 pipadi pouziti vyrazuKyrios, pak by nemohla byt povazovana za
spolehlivou Zadnéast Kreg’anskych pisem.

Nejedna se vSak o pouhou otazku akademického wyzknebo o odtazitou diskuzi
o staro¥kych rukopisech. Ve svémidledku se dotykd kazdého z nas. Pokud by Jehovovo
psané slovo bylo tak nestadlé a mlhave, Ze by jdkaktopa po Bozim jménu mohla byt
ztracena za mémez 200 let, mohli bychom muivt v dnesni do&? Nasledovnici Jehovova
slova, Bible, jsou jedirmi. Na rozdil od jinych nabozenstvi neni pravéskanstvi pouhou
filozofii o dobrych skutcich a laskavosti. Prau@<anstvi je spiSe zaloZzeno na konkrétnich
pravdach, které jsoui@sr® zaznamenany v Jehovowslow. Pokud naSe Bible neni
duvéryhodnym pekladem spolehlivyckeckych (a hebrejskych) rukofiskteré Ize vysledovat
az k inspirovanym pisatin, nenmiizeme si byt ani jisti @/éryhodnosti nasi viry.

Jehovovym zagrem nebylo, aby naSe vira byla nejista. ,Neztragité psané slovo, aby
se znovu objevilo o0 1300 let pagidv hebrejskych verzich iploZzenych Zeckych rukopis,
ve kterych by se ztracena slova uz ,nenachéazela“.

Citace z Hebrejskych pisem

V nekterych gipadech pouzivali pisateléi&s’anskych pisem vyraKyrios takovym
zpusobem, jako by chli navodit mySlenku, Ze howvbo Jehovovi z Hebrejskych pisem. Neni
pochyb o tom, Ze pré&vo je @ipad tchto vers:

Béhem jednoho z téch dnd [JeZiS] vyu€oval, a sedéli tam farizeové a ucitelé zakona,
ktefi pFiSli z kazdé galilejské a judské vesnice a Jeruzaléma; a (Jehova moc—PNS
nebo Panova [Kyrios ] moc—KIT) byla s nim, aby uzdravoval. (Lukas 5:17)

Je Zejmé, Ze tento vers fika, Zetam byla JeziSova vlastni moc, kteréasgbila, Ze mohl
lécit. Toto tvrzeni by bylo nepra¥godobné, protoze JeziSova moc byialy piitomna.
Luka$ vSak obraci nasi pozornost k Jeh@évmoci. Lukas pouzil vyraKyrios zpisobem,
ktery zprostedkovaval myslenku tak, jak je to vyjado v Prekladu nového sta:
»-a Jehovova moc byla s nim (JeziSem), aby uzdrdtovgesto vSak Lukas nepouzil slovo,
které by jehaten& Theophilus (Lukas 1:3) znal jako jméno Boha v bgitins. Namisto toho
pouzil Lukas vyrazKyrios. DneSni¢ten& musi tedy byt schopen pochopii pteni vyrazu
Lord/Pan totéz.

V celych Kreg'anskych pismech existuj;mmnoho pasazi, které ukazuji, Zze se jedna
o Jehovf” Budeme citovat pouze dva&hto veréi. Matous 1:22-23a (s odpovidajici citaci
z IzajaSe 7:14, kter4 jgipaditelnd na Jehoviika:

,T10 vSechno se skute¢né stalo, aby se splnilo, co fekl (Jehova—PNS nebo Pan
[Kyrios |—KIT) prostfednictvim svého proroka, kdyZz fekl: ,Pohledte, panna
otéhotni a porodi syna...”

60 Necht ¢&tenar bere v potaz, Ze z této véty nevyluGujeme osobu JeziSe. Vice informaci viz kapitola 14
.Nejasny vyznam vyrazu Kyrios” v knize Tetragrammaton a Krestanska fecka pisma, zdarma ke stazeni
na www.tetragrammaton.com.
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| pfesto, Ze Matou$ poudieécky vyrazKyrios, urtité¢ bylo jeho zamrem, abycten& pochopil
text jako "which was spoken by Jehovah..." (dgsloZ bylo fe¢eno Jehovou...").Rieklad
noveho ssta.)

Treti nazorny fiklad pasaze obsahujici vyr&arios, ktery jasg ukazuje nalehovu,
pochazi také od Lukase. Kdyz byl @hdabriel poslan k Marii, aby ji oznamil narozeni
JeziSe, odpaéla podle LukaSe 1:38 takto:

Marie pak fekla: ,Pohled! (Jehovova otrokyné—PNS nebo Panova [Kyrios ]
otrokyné—KIT)! KéZ se to se mnou stane podle tvého prohlaseni.”

Lukas samazjmé naznail, Zze Marie oslovilalehovukdyZ nabidla sama sebe v pokorné

poslusnosti. Bylo by to skute¢ velmi neobvyklé, kdyby tato pasaZla byt chapana tak, ze
Marie mluvi ke svému jeSihenarozenému synovi.

Z téchto vers je zZejme, Ze kdyz pisatelé rEsanskych pisem hovili o Jehovovi
pouzivali v utitych pripadech vyraXKyrios. Protoze nemame zadny historicky ani biblicky
zaznam o tom, Ze by ve svych inspirovanych sppsewchivali tetragrammaton, z dokiad
starowkych rukopisg vime, Ze kdyz hokit o Jehovovi, pouzivaliecky vyrazKyriossl'

Na zav¥r musime kratce zvazit dvskute&nosti ohleds toho, jak inspirovani pisatelé
pouzivali vyrazKyrios

Musime nechat inspirované pisatele promlouvat

Mohlo by se zdat, Ze se inspirovani pisatelé ddpwstyby, kdyZz pouzivali jediné slovo
Kyrios jak pro vyjadeni jménalehovatak i Lord/Pan Presto nas vSak vSechngkiéizy vedou
k zawru, Ze prav tak to skuten¢ zamysleli napsat.

Je teba, abychom k sélbyli nyni gestni.Casto si pejeme, aby inspirovani pisatei&ali
to, co by podporovalo teologické nazory nasi viaskupiny. Poslechime si kteroukoliv
skupinu, jak vysttluje svoje peswdceni o tom, co ® inspirovany pisatel na mysli,
a zjistime, jak usilovd chgji ukazat, Ze pisatel Pisma pouzil pfda slova, ktera potvrzuji
platnost jejich doktriny.

Je pochopitelné, Ze Spotmst Strdzna & by chtla, aby inspirovani pisatelé
v Kieg’anskych pismech rajl oddélovali identitu Jehovya Pana JeziSeKdyby tito pisatelé
pouzili tetragrammaton ve 23%ipadech, byli bychom schopni jasrozliSit mezi vyrazyPan
aJehova

Ale tak tomu neni. Jeden vyr&yrios pouzili pro oba. V gkterych pipadech je jasne,
Ze mluvili oJehovovi V jinych je naopakizjmée, Ze mluvili dPanu JeZiSiExistuje vSak také
velké mnozstvi vef§ které zamrné zrgji tak, aby bylo mozné zamovat Jehovovu
aJeziSovuidentitu. VSimrte si ostrého kontrastu mezi vyznamem nasledujiciefsi
z Prekladu nového sta a Meziradkoveho pekladu KralovstviPrekladateléekladu noveho
swta tyto verSe pelozili tak, aby vyzaly jako ozn&ujici Jehovu Naopak inspirovany pisatel
pouzil vyrazKyrios, ktery vSak zprogedkovava upla jiny vyznam. (Citace pochaziimo
z Meziadkoveého pekladu KralovstviJe pouzit slovosled, jak zni ve stejré&w recting.)

61 V tomto misté musime opét dirazné potvrdit inspiraci Pisma. Jak jsme vidéli, neexistuje zadny diikaz o tom
Ze by plvodni rukopisy obsahovaly tetragrammaton. Pokud tedy nepopfeme neomylnost a inspirovanost
Krestanskych pisem, miizeme pouze dojit k zavéru, Ze Buh vedl inspirované pisatele k tomu, aby pouzivali
fecky vyraz Kyrios namisto Hebr. vyrazu mm. Pokud ale v souladu s naSim pfanim jde o ochranu naSeho
teologického stanoviska a musime stéle trvat na tom, Ze tetragrammaton z hebrejskych verzi ma prednost,
pak musime byt zaroveri ochotni vzdat se naSeho tvrzeni, Ze Pisma, kterA mame dnes, jsou ,inspirovana
Bohem*.
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Pfeklad nového sv éta

"I am the Alpha and the Omega," says Jehova God,
"the One who is and who was and who is coming, the
Almighty."

~Ja jsem Alfa a Omega,” fikd Jehova Buh, ,Ten, ktery
je a ktery byl a ktery pfichazi, VSemohouci."

Zjeveni 1.8

"We thank you, Jehova God, the Almighty, the One
who is and who was, because you have taken your
great power and begun ruling as king."

.Dékujeme ti, Jehovo Boze, VSemohouci, Tobé, ktery
jsi a ktery jsi byl, protoZe ses ujal své velké moci a zacal
jsi kralovat.

Zjeveni 11:17

And | heard the altar say: "Yes, Jehova God, the
Almighty, true and righteous are your judicial decisions."

A slySel jsem, jak oltaf fekl: ,Ano, Jehovo Boze,
VSemohouci, tva soudcovska rozhodnuti jsou prava a
spravedliva.”

Zjeveni 16:7

"Praise Jah, You people, because Jehova, nas B th,,
the Almighty, has begun to rule as king."

,Chvalte Jah, protoze Jehova, nas BlUh, VSemohouci,
zacal kralovat.

Zjeveni 19:6

MeziFadkovy p feklad Kralovstvi

| am the Alpha and the Omega, is saying
Lord, the God, The (one) being and the
(one) was and the (one) coming, the
Almighty.

Ja jsem Alfa a Omega, fika Pan Buh, Ten,
ktery je a ktery pfijde, ten VSemohouci.

Zjeveni 1:8

We are giving thanks to you, Lord , the God,
the Almighty, the (one) being and the (one)
was, because you have taken the power of
you the great and you reigned.

My vzdavame diky tobé, Pane Boze, ty
VS8emohouci, ty, ktery jsi a kterys byl
protoze ses ujal moci své veliké a kraloval.

Zjeveni 11:17

And | heard of the altar saying Yes, Lord,
the God, the Almighty, true and righteous
the judgment of you.

A slySel jsem oltéF fici, Ano, Pane, Boze, ty
VSemohouci, pravé a spravedlivé soudy tvé.

Zjeveni 16:7

Hallelujah, because reigned Lord the God
of us, the Almighty.

Halelujah, protoze kraloval Pan Buh nas,
ten VSemohouci.

Zjeveni 19:6

Samotna kniha Zjeveni obsahuje mnoho podobnyithapi (viz Zjeveni 4:8 a 11, 15:3,
18:8, 19:6, 21:22, a 22:5-6.). V celychdd€’anskych pismech existuje také mnoho dalSich
piikladi. Vlasng€ by mglo byt prozkoumano vSech 237 odiarm jméno Jehova.

Ve vSech &chto gipadech musime inspirovanému pisateli dovolit, &y presré to, co
bylo fe¢enoctendum v jeho dob. A presrg to chce Jehova chce, abychom chapali i v dnesni
doks.

Prekladatel musi zprost Fedkovat mySlenky pisatele

V prvni kapitole jsme uvedli, jakymi principy se sitfidit vSichni gekladatelé BibleRekli
jsme: ,Rekladatel musi volit slova, kterd &iddneSnimétendum tutéZz mysSlenku, kterou
sckloval inspirovany pisatetten&iam ve své do&“ Potom jsme doSli k ndzoru, Zze dnesni
piekladatel Bible musi umoznit, aby slova pisat8tarého zakona &vala ¢tendi ctené
BoZi jméno. Proto musi dneSniegladatel Bible do angfiiny (¢i ¢eStiny) umoznit svym
¢tendam, aby identifikovali Boha jménem, a to stejnymugpbem, jako to &al autor
Hebrejskych pisem.
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Prekladani Keg’anskych pisem s#di stejnymi zasadami. Bez ohledu na slovo pouzité
puvodnimi pisateli Keg’anskych pisem, dneSnfgikladatel Bible do angfiiny (¢i cestiny)
musi svymctendam zprostedkovat tentyZz vyznam jakoapodni autdi. Plati to dokonce
i tehdy, kdyZz pouZzité slovo nema takepré vyhrarény vyznam jako slovo (nebo slova),
kterym bychom dnes kit dat prednost.

Vzhledem k tomu, Ze tetragrammatoeniv Reckych pismech pouzivan, viechny pasaze
pieloZzené vPrekladu nového gta Kreganskych pisemyrazemJehovamusi byt spravé
pielozeny vyrazemiord (Pan),a to vSude, kde se Meziadkovém pekladu Kralovstvi
nachazi sIovda(yrios.62

Prekladatel musi svyngétend&um zprostedkovat mysSlenky jvodnich pisatdél presre.
Prekladatel se nefite stat komentatorem, ktery vy#uje, cemu &t a co podle jeho nazoru
chtl pisatel Pisem naps%ﬁ.‘l’ akto mize pozdji postupovat komentator. dZe k tomu pouzit
piesré prelozené pasaze Pisma. Dokonceiékfadatel nize pozdji udélat totéz. Ale
piekladatel nema opra¥ni k tomu, aby s§ pieklad pouZzival jako vyj@@ni svého osobniho
nazoru.

62 Nechceme, aby doSlo k nedorozuméni. Tetragrammaton byl v Hebrejskych pismech pouzit témér 7000
krat. Autor si vysoce ceni téch prekladatell, ktefi usilovali o spravny preklad ve smyslu mi , jemuz dali
prednost pfed vyrazem LORD/PAN. AvSak vzhledem k tomu Ze tetragrammaton se nenaléza v zadnych
existujicich rukopisech feckych pisem, vkladat je do mist, kde neexistuje zadny dikaz, Zze by zde byl
pavodnimi kfestanskymi pisateli pouzit, znamena neuctu vici plvodnim inspirovanym pisatelim.

63 Neznamena to vSak, ze bychom ignorovali fakt, Ze prekladatel z fectiny do anglictiny ¢i ¢estiny se Casto
musi subjektivné rozhodnout, jak konkrétni slovo nebo frazi pfelozi. V mnoha pfipadech se toto rozhodnuti
odviji od osobniho nazoru prekladatele ohledné vyznamu daného slova. Podle kontextu byl v JeziSovych
dnech vyraz Kyrios v fectiné béznym svétskym vyrazem. V Prekladu nového svéta je proto spravné
pfeloZzen jako Sir/pan [Marek 7:28], owner/majitel, vlastnik [Matou$ 21:40], master/ucitel, mistr [Matous
25:26], ,Pan“ - protokolarni zplisob pro oslovovani cisafe [Skutky 25:26], a slave master/pan otroka
[Efezskym 6:5]. Nicméné to pfekladatele neopraviuje k tomu, aby nahrazoval jedno znamé slovo za jiné
s naprosto odliSnym vyznamem, coZ je pravé pfipad nahrazeni Boziho jména vyrazem Lord/Pan.
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