Svédkové Jehovovi a dopis Galatanim

Apostol Pavel byl kolem roku 48 naSeho letopoctu, spoleéné s BarnabaSem, vyslan
sborem v syrské Antiochii na svoji prvni misionafskou cestu. Ta ho zavedla nejprve na
ostrov Kypr a posléze do fimské provincie Galacie. Tady Pavel s Barnabasem zakladali
kiestanské sbory, které¢ Pavel znovu navstivil pti své druhé a tieti misionarské cesté.
Pavlovy misionaiské cesty do Galécie jsou popsany v Skutcich apostolil, predevsim ve 13
a 14. kapitole, a dale ve Sk 15:36-16:6 a 18:23. Pavel tamnim sbortim pozd¢ji, nékdy

v obdobi mezi rokem 50 a 52 naSeho letopoctu, napsal dopis, ktery v nasich Biblich
¢teme pod nadzvem ,,Galatanim*. Kromé¢ Pavla, také apostol Petr piSe galatskym
kfestanim, kdyz jim vénuje svij prvni dopis. 1 Petral:1,2

O kiest’anstvi a kiestanech v Galacii mame tedy velmi podrobnou zpravu. Je mym
umyslem ¢aste¢né pouzit tuto zpravu pro vysvétleni situace ve sborech Svédka
Jehovovych a jako hlavni podklad pro tuto uvahu pouzivam informace obsazené
piedevsim v Pavlové dopise.

NaboZensky a historicky kontext

Lidé¢, kteti byli Pavlem a BarnabaSem osloveni vétSinou jako prvni, nebyli lidé z naroda,
ale Casto predevsim zidé, ptipadné obiezani zidovsti proselyté, potom ,,lidé bojici se
pravého Boha“, tedy neobtfezani sympatizanti se zidovstvim, a teprve potom pohané (lidé
z narodi) — Sk. 13:14, 43, 14:1 (Ackoli je pravda, Ze v Lystfe a Derbe misionafi mohli
rovnou mluvit k pohantim). — Sk. 14:6-13) Tak ti, ktefi pak pfijali evangelium a stali se
Kristovymi nasledovniky, byli ptivodem ze tii riznych skupin. Prvni skupinou kiest’anii
byli pivodné zidé, a to jak rodem, tak nabozenstvim. Druhou skupinu tvofili proselyté,
neboli 1idé rodu nikoli Zidovského, ale ptivodem z riiznych narodnosti, ktefi opustili
pohanské bohy, uvéfili v zidovského Boha Jahveho, a proto vyznavali a praktikovali
Mojzisky zakon, aby posléze, po setkani s apostoly, pfijali do svého systému viry 1 JeZise
jako prosttednika. Tteti skupinu kiest’anti vytvareli lidé, ktefi neméli Zadny spole¢ny
zaklad se zidovskym ndboZenstvim jako takovym a tito jedini pfijali JeZiSe nezatiZeni
starozakonnimi pozadavky.

Cteme, Ze Pavel a Barnabas v celé oblasti Galacie zakladali z téchto t¥i skupin kiestanské
sbory, které pii svém odchodu svéftili ,,Jehovovi, v n€hoz (Galatané) uveérili.* — 14:21-
23.

Nicméné¢, navzdory tomuto Bozimu porucnictvi, v Galacii nastala fada problému. Jak je
to mozné, kdyz je tak explicitn€ vyjadieno v Bibli, ze noveé vzniklé sbory mél na starosti
Biih?

Samoziejmé, nikdo nemtize Boha vinit z nedbalosti nebo z toho, ze by nevédél, co se ve
sborech odehrava. Evidentné ale, Bih mnoha vécem nechaval a nechava volny priibéh, a
je na nas, abychom o nich pfemysleli, a u¢inili si pro sebe patfiény zavér. Jaké



skutec¢nosti 1ze vypozorovat z toho, co Blih pfipustil v 1. stoleti, ba dokonce to nechal
zapsat pro nase pouceni? (Ri 15:4) Ucelem této uvahy je popsat situaci v prvnich
kiestanskych sborech v Galécii, porovnat ji se situaci ve sborech dnesich SJ, a podle
vybidky Pisma, dojit k ur¢itému ponauceni.

Situace v kirestanskych sborech v Galacii v 1. stoleti

Nebyla nijak rizova. Ba naopak. Pavel piSe, ze jisti lidé se snazi pozménit dobrou
zpravu o Kristu, tak jak ji on a Barnaba$ Galataniim oznamili, a jak ji Galat'ané také
piijali. V zasadé, urciti 1idé tak prekrucuji osvobozujici poselstvi o Kristu, Ze si zasluhuji
odsouzeni, podle Pavla dokonce prokleti, i kdyby na prvni pohled vypadali jako z nebe
seslani and¢lé. (1:6-12)

Abychom plné porozuméli, co bylo ptivodni dobrou zpravou o Kristu, kterou Pavel kazal,
a které byla pfekrucovana, pfipomenme si znovu, jakéa byla podstata této dobré zpravy, a
kdo ji od Pavla pfijal.

Podstata dobré zpravy

Klicovym prvkem nového kiestanstvi, a zdkladnim rozdilem ve srovnéni se zidovstvim,
bylo to, Ze k vé¢nému Zivotu neni nutné dodrzovat Mojzisky zakon, ale je nutné
uvédomit si, Ze Kristus tento zadkon vice nez plné nahrazuje. Tak, zatimco v piipad¢ zida,
je mozné nadale dodrzovat Mojzisky zakon, a navic pfijmout Jezise jako osobniho
zachrénce a prostfednika k Bohu, neni nadéle mozné nutit druhé, zejména vétici

z narodu, k témuz, protoze Bih v Kristu vS§em lidem nabizi jinou alternativu. Jakou?

Cestou ke vztahu k Bohu a k vé¢nému zivotu je vira jednotlivce v Boziho syna, Jezise.
Ma-li jednotlivy kiestan, at’ jiz ze Zidii, nebo proselytd, nebo pohantl, ,,pouze* viru

v Jezi§ jako prostiednika, nemusi, podle Pavla, zaroven dodrzovat Mojzisky zédkon. Je od
pozadavkl toho zakona osvobozen. (2:15-21)

Na druhou stranu, chce-li nékdo nadale dodrzovat Mojzisky zakon, méla by to byt jeho
véc. Tak to délaji vSichni kiest'ané ze zidl v Jeruzaléme a celé Judeji, v ¢ele s Kristovym
nevlastnim bratrem a sloupem jeruzalémského sboru, Jakubem, a mnozi kiest'ané

v syrské Antiochii, Pavlové domovském sboru, zatimco jini v tom samém sboru nutnost
zit nadale podle zdkona nepocituji. (2:11-15).

V tom spociva nova kiest'anska svoboda: je jenom jediny pozadavek, kterym je vira
v jedine¢né a jednoznacné prostiednictvi Kristovo. Co je nad to, stava se osobni véci
kazdého. Budeme-li projevovat zdkladni viru v JeZiSe, to staci.

Pavel pouziva zndzornéni o MojziSském zékonu jako vychovateli. Zakon se stal
vychovatelem, ktery vedl zidy ke Kristu. Kdyz Kristus ptisel, uz neni tieba vychovatele,



tedy dodrzovat Zakon. Na druhou stranu, stejné jako nezabijime vychovatele, ktery ndm
dal vsechnu svoji, byt nedokonalou, péci, tak také neni nutné ,,zabit™ Zakon. Prost¢ jiz
pod nim nemusime nadéle byt, neboli feceno s Pavlem, jiz pod Zdkonem ,,nejsme*.
(2:19-25) Jestlize se n¢kdo ale osobné rozhodne Zakon dodrzovat, nemiize mu to
uskodit, protoze Zakon v zadném piipad¢€ neni v rozporu s Bohem — 3:21.

Pavel ovSem, sdm za sebe, se ptiklani k tomu, Ze by bylo lepsi zapomenout, Ze nékdo
piijal Krista jako zid pod Mojziskym zakonem, jiny jako proselyta, ktery mohl a nemusel
plné€ dodrZzovat tento zakon v zavislosti na tom, jak mnoho chtél byt integrovan do
zidovského néroda, ¢i jako ¢lovek z narodu, ktery byl polyteistou nebo ateistou. Pavel
nabada:

Zapomente na svoji naboZenskou minulost. Zapomernte na svoji narodni prislusnost.
Zapomente na to, zda jste muz ¢i Zena. Zapomente na v§echno, co jste v nabozenskéem
ohledu délali predtim, nez vas Biith vyvolil. Budte pouze v Kristu. (3:26-29)

A dale pokracuje nesmirn€ zadvaznym znazornénim: pokud se vam nepodaii zbavit se
vasich dfivéjsich ndbozenskych pout, ackoli jste povolani jako Bozi synové, zlistavate

v postaveni otroka, a nedospivate v dédice a syny. Vase otroctvi se nikdy nezméni

v plnohodnotné synovstvi, a proto se také nikdy nestanete tak svobodnymi, abyste Boha
mohli oslovit: ,,Abba, Otce®. (4:1-6)

A znovu Pavel: ,,Pro takovou svobodu nas Kristus osvobodil“! (5:1)



Dogmatici a pomyleni viidci najdou své priznivce mezi silnymi i slabymi

Kdo tuto dobrou zpravu od Pavla pfijal, jsem jiz vyse vysvétlil — zidé samotni, proselyté
a ,,lidé bojici se pravého Boha“, a pohané (lidé z narodti). Zbyva ted’ také objasnit, jaky
byl mechanizmus jejiho ptekrucovani nékterymi z nich.

Pavel hlavni viniky nazyva ,,falesnymi bratry, kteti byli tiSe uvedeni, ktefi se vloudili,
aby slidili po nasi svobodé¢, kterou mame ve spojeni s Kristem JeziSem, aby nas tplné
zotroCili“ — 2:4.

Byli to evidentné lidé s hlubokymi kofeny v pravidlech Mojzi§ského zékona, kteii si
nedokazali predstavit, Ze by tento systém Bohem danych pravidel mél byt opustén. Tito
byvali zidé, nyni jiz kiest'ané, chtéli, aby kdokoli se stane kiestanem, zaroven se také
nechal obiezat a zachovaval Mojzissky zakon — 5:2-6, 4:9,10 A ovSem, pro svoje tvrzeni
nalezli dostatek silnych a ochotnych, po ndbozenském uspéchu touzicich lidi ¢i naopak,
po nabozenské utése touzicich zbédovanych a nestastnych, slabych dusi. Jednotlivci

z prvni skupiny se nechali vést, a jednotlivei ze druhé skupiny svést, nejen skutecnou
nabozenskou kazni a horlivosti, ale i zdanlivou zboznosti a depresivnim dogmatismem
téchto pomylenych vidci.

Slovy Pavla: ,,Bézeli jste dobfe. Kdo vdam zabranil poslouchat pravdu? (5:7,8)

Jak je néco takového mozné? Pavel to v ndsledujich verSich vysvétluje na jedine¢ném
protikladu duchovniho a télesného smysleni. Dovozuje, Ze Blih povolava ke svobode.
(5:13a)

Nicméné, Buth nebude branit zneuzivani této svobody,a to ani ani v kifestanském sboru
ne — tuto povinnost ma kazdy z jednotlivych krestani. (5:13b) Kdyz je takovy jednotlivec
svobodny, pak druhym s laskou slouzi. KdyZ je v otroctvi zdkona, pak druhé kouse,
pozira, a snazi se je vyhladit. (5:14,15)

Jedinym lékem proti sklonu k zédkonictvi, které je projevem zhoubného télesného
smysleni, je ,,chodit stale duchem,* protoze pak ,,neprovedete Zadnou télesnou zadost*,
totiz, jedin¢ tehdy, jste-1i plni Boziho ducha, nejste pod zdkonem, a proto nejste zdakoniky,
nebudete druhé nutit k tomu, o ¢em vy si myslite, Ze to je spravné. (5:16-18)

Jak ma kiest’an poznat, zda je ve své horlivosti pomyleny a sdm zotroceny, zotroCuje
druhé, nebo zda je jeho zZivot horlivou chvalou Boha, tedy zivot, ktery zije ve svobod¢
své, ponechéavaje svobodu druhym?

Neni to tak snadné rozpoznat, ale ¢teme-li dale v Pavlové dopise Galat'aniim, miiZeme
rozpoznat nékteré vyrazné prvky tohoto jevu, a to jak v rovin€ osobni, i v roviné
nabozenské.



V roviné osobni:

kiestan, ktery je zavisly na organizacnich pravidlech, nikoli na Bohu, se v okamziku, kdy
se oprosti od téchto pravidel, nebo dokonce i v dob¢, kdy je vyznava, dopousti smilstva,
necistoty, nevazaného chovani, nepratelstvi, rozepii, Zarlivosti, a dalSich véci, v jejichz
disledku nezdédi Bozi kralovstvi. (5:19-21)

V roviné nabozenské:

smysleni, slova a v dasledku pochopitelné 1 chovani télesného, pravidlaiského kiestana
povede k tomu, Ze se cele zapoji do skupin, které Pavel nazyva, v ptekladu Nového svéta
»sekty“. (5:20) Co je ,,sekta*? Sekta je skupina lidi, ktefi vytvaieji svoji vlastni
seskupeni uvnitt vétsiho mnozstvi lidi, ¢asto nabozensky zamétenych, a to tak, ze
nahrazuji ptivodni uceni svym ,,pfesnéjSim a duchovnéjSim* vykladem. Podle jiné
definice, sekta je ,,skupina ndbozensky orientovanych lidi, ktefi véfi, ze jejich pochopeni
je jedinecné*.

Proto také jeden pieklad, New Living Translation, kdyz pievadi Pavlova slova

z ptivodniho jazyka, navrhuje toto znéni Gal 5:20: ,,;modlafstvi, spoleCenstvi s démony,
nepratelstvi, hadky, zéarlivost, sobecké ambice, rozdé€leni a pocit, Ze vsichni, kdo nesmysli
Stejné jako ja a ostatni v mé malé skupiné, se myli “.

Pavel pak dovozuje, Ze zarlivci, sektafi a ostatni, ktefi chodi télem a ne duchem, jsou ve
vazném nebezpeci, ze nezdédi Bozi kralovstvi, zatimco proti tém, ktefi chodi duchem, a
je na nich patrné jeho ptisobeni, neni odsouzeni — 5:22-24

Zavére€na 6. kapitola dopisu Galataniim je v Pavlove podani oslavou tii skutecnosti:

Za prvé, oslaven budiz ten kiestan, ktery konéa Bozi dilo tim, Ze si pro sebe, nikoli pro
druhé, urcuje mnozstvi prace pro Boha, (sviij naklad), pti¢emz jesté nachazi ¢as na to,
aby v lasce usmérnoval druhé a navic nesl jejich bfemena. (6:1-6)

Za druhé, oslaven budiz Buih, kterého nelze oklamat, a ktery za pomoci svatého ducha
dohlizi na to, aby ktest’an sklidil to, co zaséva. (6:7-10)

A nakonec, slavny je Kristus a jeho mucednicky kul, ¢i prenesené, oslaven budiz Kristiv
kriz, ve kterém se rusi vSechny dosavadni ndbozenska nafizeni a pravidla, a ve kterém
nove stvoreni duchovni lidé (Bozi Izrael) dochazeji Boziho pokoje a milosrdenstvi. (6:12-
18)



Svédkové Jehovovi a dopis Galatanim
NaboZensky a historicky kontext

Nabozenska spole¢nost, kterd ssama sebe od roku 1931 oznacuje jako svédkové
Jehovovi, se na svétové nabozenské scéné nachazi kolem 130 let. Pivodné se jednalo o
nabozenstvi, které vzniklo v roce 1875 jako disledek druhého nabozenského obrozeni,
jenz ve Spojenych statech probihalo v prvni poloviné 19. stoleti.

Sydney E. Ahlstrom, jeden z nejuznavangjSich a svymi kolegy nejvazenéjSich odbornika
na historii ndbozenstvi v USA, ktery po vice neZ tfi desetileti pfednasel d¢jiny
nabozenstvi na prestizni americké univerzité (Yale), je ve svém komplexnim dile
Nébozenské d¢jiny Ameri¢ant (The Religious History of American People, 1972, Yale
University, znovu tamtéz v 2004, s aktualnim doplnénim D. Halla, profesora z Harvard
University) spolu s cirkvemi Mormont, Adventistl a Kfestanské védy fadi mezi Ctyti
,»typicky americkd nabozenstvi® vznikajici v pritb¢hu 19. stoleti na americké ptadé.

Ahlstrom nepoklada svédky Jehovovy za cirkev, ale oznacuje je (str. 807) jako radikalni
adventni hnuti (movement). Tak pfesné vystihuje skute¢nost, ze svédkové sami sebe
nepovazuji za cirkev a zaroven nejsou kiest'anskymi cirkvemi za soucast kiest'anského
proudu pokladani.

Stejné vyznamné je, Ze za nabozenské hnuti, nikoli sektu, svédky Jehovovi pokladaji i
odbornici, v jejichz kompetenci piimo je rozliSovani mezi uvadénymi kategoriemi,
napiiklad pfedni americky sociolog Rodney Stark a sociolog-ekonom Laurence
lannaccone. Stark je profesorem sociologie ndbozenstvi na Baylor University a
Iannaccone na George Mason University, kde se specializuje na ekonomické faktory
nabozZenstvi.

Zatimco po 27 letech svého ptisobeni mezi svédky velmi dobfe rozumim tomu, pro¢
existuje hluboce lidska (byvali lenové), obecné laicka, a nakonec i odborna tendence
oznacovat sveékdy jako ,,sektu®, ptiklanim se k nazoru, ze takové oznaceni neni presné,
protoZze prili§ zdiraziiuje negativni stranky, zatimco opomiji mnohé pozitivni faktory,
jimiz se vyznacuje zZivot naprosté vétSiny ¢leni této skupiny nabozensky zamétenych lidi.
Spolu s Ahlstromem a dal$imi se pfiklanim k ndzoru, Ze svédkové Jehovovi jsou
nabozensky motivovanym hnutim, nikoli sektou, a sdm za sebe dosvédcuji, ze hlavnim
cilem tohoto hnuti neni manipulace s lidmi, nybrz zvéstovani slova Boziho — jakkoli se
jak forma tohoto zvéstovani, tak obsah zvéstovaného slova, odliSuji nejen od bézné
kiest'anské praxe (to nevadi), ale i od Bible samotné (nic nemtize vadit vice).

Ackoli tedy nesouhlasim s tvrzenim, Ze svédkové Jehovovy jsou sektou, zaroven
vyjadiuji svoji plnou icast na riizné mite utrpeni téch, ktefi se stali terCem
pronasledovani ze strany mé matetské organizace — a doplnim, Ze intenzita a
neopravnénost, biblickd i lidska, takového pronasledovani je prvkem, ktery, kromée cilené
pestovaného pocitu nasi jedinecnosti, by mé nejsilnéji ptivadél v ptiklonu k nazoru laikt 1
odborniku, ktefi slova ,,sekta” vzhledem k nam pouzivaji.



Svédkové Jehovovi a pét tseki jejich vyvoje — od roku 1875 do soucasnosti

Svédkové Jehovovi, jejich chapani Bible a 130 let jejich historie, se daji rozdélit do péti
casovych usek:

Obdobi od roku 1875 do roku 1917 — Doba relativni svobody

Obdobi od roku 1917 do roku 1942 — Ztrata identity a doba prvnich pravidel
Obdobi od roku 1942 do roku 1975 — Narist pravidel a jejich vymahani

Obdobi 1975-1980 — Doba nad¢je

Obdobi od roku 1980, které trva dosud a je charakteristické intenzivnim natlakovym
systémem — Doba utlaku

1875 — 1916 — Prvni obdobi déjin SJ — Doba relativni svobody

Na pocatku svého vzniku se kiest'ané, ktefi se pozdéji méli stat organizaci SJ, nijak
vyrazn¢ neliili od jinych kiestanskych denominaci. Sbory badatelti Bible byly
soustiedény kolem osobnosti Pastora Russella a jejich chdpani Pisma bylo silné
ovlivnéno jeho ndzorem na ten ktery text. Nicméné, v Zadném piipadé toto kiest'anské
seskupeni nelze charakterizovat jako sektu. Pastor Russell uznaval vliv ostatnich
badateli, ktefi formovali jeho nazor v dob¢ jeho dospivani, byl ochoten debatovat se
svymi soucasnymi nabozenskymi kolegy, seriozn¢ bral v tvahu d&jinnou roli zidovského
naroda v Bozim pfedsevzeti a na své ndsledovniky nevykonaval zadny natlak.

Russel byl rovnéz zasadné proti jakékoli cirkevni organizaci, a ackoli byl v mnoha
naukéch nekriticky az dogmaticky, uznaval, Ze jak ti, ktefi jej vnimaji jako svého pastora,
tak 1 kiestané v jinych cirkvich mohou mit a maji sviij vlastni ditvérny vztah k Bohu a
Kristu, a ty, ktefi se svéfili do jeho duchovni péce, vedl s laskavosti a charismatickym
ptikladem. VEéfil, ze ,,Blih zna ty, ktefi mu patii* (2 Tim 2:19), a Ze neni nutné, ba
naopak, je nebezpecné, takové Bozi déti organizovat a spoutavat pravidly.

Z hlediska dopisu Galataniim se v tomto prvnim useku atmosféra mezi badateli Bible,
jejich sloZeni a reakce okoli daji pfirovnat k dob¢, kdy Pavel s BarnabaSem dorazili do
Galacie, a seznamovali mistni zidovské véfici s novou biblickou skute¢nosti, Kristem.
Debatovalo se (Sk.13:15), byly pronaSeny proslovy (Sk. 13:16-41), znovu se debatovalo,
(Sk.13:42-44), a nazory se, pochopitelné, liSily. (Sk.14:4). Posléze se n¢kteti nechali
presvédcit a opustili staré uceni (Sk.13:48, 49, 14:1, 21), aby to vyvolalo vétsi ¢i mensi
nevoli u mistnich cirkevnich piedstavitelti a jejich ptiznivceu. (Sk.13:45,50, 14:2,5,19

Obdobné, prvni badatelé Bible na prelomu 19. a 20. stoleti oslovovali vétici kiestany s
urcitym pohledem na biblické uc¢eni. Napftiklad, ze clovék nema nesmrtelnou dusi, ktera
by byla vécné trestana v pekle; Bih neni trojjediny; Bozi kralovstvi nahradi vSechny
vlady v roce 1914. A dalsi, vice ¢i mén¢ nestandartni, pohledy na n€které biblické texty.

Vétsina z toho, co badatelé Bible ucili, se prokazalo jako nerozumné a zaniklo jako lidska
moudrost. Néco malo zlstalo. Nejde mi nyni o pravdivost ¢i1 omyly tehdejSich vykladi,
jako spiSe o to, Ze mezi badateli Bible prevladala podobna atmosféra, ktera existovala



v 1. stoleti v Gal4cii: debatovalo se, lidé se pieli a dokazovali, Ze jejich ndzor je spravny,
nektefi se nechali presvédcCit, jini zachovali svlij ptivodni ndzor.

Badat mélo smysl, protoze byla ochota naslouchat, a jestlize byl nékdo pronasledovan za
odliSny ndzor — pak toto pronasledovéni, obdobné jako v 1. stoleti, vychdzelo od téch,
ktefi nové uceni nepftijali, nikoli od €lent uvnitt debatujici skupiny. Jako v pocatcich
sbort v prvnim stoleti, i mezi badateli Bible pfevladalo pozitivni ndbozenské prostiedi
(Sk. 13:52, 14:3,23,27), ve kterém byla tstfedni kiestanska svoboda ve spojeni s Kristem
Jezisem — jakkoli s ptibyvajicimi 1éty Russellova pastorovani nardstalo jeho nepfiméiené
vyvySovani v o¢ich vlastnich 1 v o¢ich jeho nasledovnik.

Tak jako po odchodu Pavla a Barnabase doslo v 1. stoleti k negativni zméné v galatskych
sborech, i ve sborech badatelti Bible doslo k negativni zméné po odchodu (smrti) Pastora
Russella. V pribehu 15 let, od roku 1917 do roku 1942, byli mezi badatele Bible ,,tise
uvedeni‘ falesni bratfi, ,,ktefi se vloudili, aby slidili po nasi svobodé, kterou mame ve
spojeni s Kristem JeziSem, aby nés upln¢€ zotrocili.“ (Gal. 2:4) Jednim z nich byl Joseph
Rutherford.



1917-1942 — Druhé obdobi déjin SJ — Ztrata identity a doba prvnich pravidel

Pavel Galat'aniim napsal: ,,Nez pfisla vira, byli jsme stfezeni pod zdkonem, a spole¢né
vydani do vazby..., zdkon se tedy stal nasim vychovatelem vedoucim ke Kristu, abychom
byli prohlaSeni za spravedlivé diky vife. Ale nyni, kdyz pfisla vira, jiz nejsme pod
vychovatelem.” (3:23-25)

J. Rutherford se nechal pokitit v roce 1906 a o rok pozd¢ji se stal pravnim poradcem
badatelt Bible. Kdyz Pastor v fijnu roku 1916 zemfel, J. Rutheford na zac¢atku roku 1917
spornym pravnim postupem zaujal misto prezidenta jako Russelltiv nastupce. Dokud
byla vzpominka na Pastora Russella silnd, J. Rutherford zastaval vSechny jeho nazory, a
do zna¢né miry 1 metody jednani, ackoli si pomalu pfipravoval ptadu pro vyraznou a
trvalou zménu, kterd by mu pomohla zbavit se opozice a snadnéji prosadit osobni moc.

Klicovym rokem z tohoto pohledu byl rok 1925, ve kterém J. Rutherford zavrhl
Russelliv nazor, ze Blih zna ty, ktefi mu patii. Po¢inaje timto rokem, Straznd véz pod
pfimym Rutherfordovym vlivem (naprostou véSinu ¢lankt psal on sam) zacala hlasat
myslenku, Ze to bude viditelna organizace, ktera bude znat ty, kdo Bohu patfi, a ktera za
timto ucelem také vyda ptislusna pravidla, aby piislusnost pravovérnych byla Iépe
rozpoznatelna podle toho, jak tato pravidla budou dodrzovat.

Jakkoli to bylo blaznivé a nepfijatelné — ,,Blaznivi Galatané“!— v roce 1925 Rutherford a
cela fada dalSich odmitli Kristovu svobodu, o které pise Pavel, a kterou se tidil Pastor
Russell, a v pfimém protikladu k Bibli 1 odkazu svého zakladatele, prosadili navrat
zhoubného starozdkonni smysleni a pravidlarstvi (Ga 3:1), kterd od t€¢ doby v organizaci
SJ urcuji zivot jejich ¢lent s nartstajici silou.

Jednim takovym pravidlem se stala nutnost kazat urcitym zptisobem (navrhl Rutherford),
v ur€itém misté (navrhl Rutherford), urcity pocet hodin (navrhl Rutherford) a urcité
poselstvi (navrhl Rutherford). V jeho podani Matous 24:14 zacal byt vysvétlovan tak, ze
kazdy, kdo chce zlstat mezi badateli Bible, musi dodrzovat pokyny organizace (rovné se
bezthonny Zivot v Kristu, ktery byl zdiraziovan Russellem. Rutherfordovo zékladni
pravidlo ,,Kdo nekaze, jak ja velim, neméa mezi nami co pohledavat™ se stalo metlou,
kterou byli trestani vSichni, kdo takto nesmysleli.

Ztrata puvodni identity — zanik piivodnich badateli Bible - jak

Aby dosahl svého, Rutherford musel nejprve, doslova a do pismene, odstranit stovky
demokraticky volenych sborovych sluzebnik, kteti ve své vétSiné nucené kazatelské
sluzbé odporovali. Docilil toho tak, Ze nejprve do sborti dosazoval ambiciozni feditele
sluzby, aby od roku 1932 prohlasil Gifad volenych sborovych starSich (existoval ve
sborech badatelti Bible po vice nez 50 let!) za nebiblicky a starsi jako takové rozpustil a
nahradil je sob¢ loajalnimi sluzebnimi vybory. Posléze, od roku 1938, byl do cela



kazdého sboru urcen sluzebnik sboru, ktery byl pfimo jmenovan organizaci, neboli
Rutherfordem samotnym.

Symbolickym — z hlediska ztraty ptivodni identity — byl ale jiz rok 1931. Tehdy
vyvrcholil proces odcizovani ptivodnimu zakladateli a jeho pfesvédceni, jehoz zakladnim
bodem bylo, Ze skupina lidi, kterou vede, nesmi mit zddné jiné jméno nez , kiest'ané®.
Rutherford navrhl a prosadil starozakonni nazev ,,svédkové Jehovovi®, a timto krokem
vyslal ptivodni badatele Bible na jejich komplikovanou cestu oscilace mezi novozakonni
zvesti a svéraznym vykladem starozdkonnich symboli.

Tak se do sborti badatelii Bible ,,vloudili,, ¢i byli rozkazem shora ,,uvedeni fale$ni bratfi,
aby slidili po jejich svobodé¢, kterou méli ve spojeni s Kristem JeziSem, aby je uplné
zotrocili“. — Ga 2:4 Je historickou skutecnosti, Ze na rozdil od prvniho stoleti, v némz se
kiestané na Cele s Pavlem ,,nevzdali ..., ani na hodinu ne* a tak v ptivodnich sborech
,ZUstala pravda dobré zpravy*, vétSina ptivodnich badatelii Bible ve 30 letech 20. stoleti
vyklidila pole ¢i byla nasilim vyklizena. — sr. Ga 2:5.

Rok 1931 proto znamena definitivni zanik piivodnich badatelit Bible a vznik zcela jiného
— obsahove i nomindlné — subjektu. Mezi badateli Bible a svédky Jehovovymi je takovy
rozdil, ze musime mluvit o zdsadnim zpietrhani kontinuity a vzniku naprosto odlisného
hnuti, zalozeného na vyrazné jinych principech nez bylo hnuti ptivodni.

KdyZ Rutherford v roce 1942 zemfel, bylo jeho poslednim ptikazem, aby se jeho nastupci
stal triumvirat skladajicise z N. Knorra, F. Franze a A.H. Mc Millana. Nicméné, Knorr a
Franz nepftijali MacMillana do vedouci pozice, piestoze, nebo prave proto, Ze on byl
jedinym z nich, ktery osobné¢ spolupracoval jak s pastorem Russellem, tak se soudcem
Rutherfordem. Namisto toho si Knorr a Franz rozdé¢lili tlohy nasledovné: Protoze N.
Knorr nebyl badatelskym typem a Bibli rozumél pouze na zakladni arovni, soustfedil se
na manazerské vedeni Spolec¢nosti, zatimco vSechnu naukovou praci ponechal pro Freda
Franze. Tito dva muzi tak fidili sbory SJ celkem po obdobi 35 let, az do roku 1977,

v némz N. Knorr zemfel.

Konec podobnosti s vyvojem sboru v Galacii

Rutherfordovou smrti a nastupem Knorra a Franze konci obdobi, ve kterém se nabizi
srovnani s Galatskym sborem. Dtvodem je zejména to, ze ackoli ve sborech v Galacii a
v kiestanstvi obecné v prvnim a nasledujicich dvou staletich dochdzelo k pozménovani
smyslu prvotniho Kristova poselstvi a k vyvoji hierarchické struktury, nedoslo v nich

k pocitu elitaistvi a k ptikrému zasahovani do osobniho Zivota kiestani. Naopak, silny
prvek elitafstvi a nekritické zasahovani organizace do Zivota jednotlivych ¢lent jsou
jasné patrné na vyvoji spolecenstvi svédkt Jehovovych.
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1942 — 1975 — Tteti obdobi déjin SJ — Narist pravidel a jejich vymahani

Uvodni desetileti nasledujici po Rutherfordové smrti piineslo do sborii SJ uréité uvolnéni.
Jednou z pfi¢in bylo to, Ze piedani fidici moci do novych rukou probéhlo velmi hladce.
Ani Knorr ani F. Franz nemuseli o své postaveni bojovat nebo se obavat, ze o n¢j piijdou.
Krom¢ toho oba méli na pocatku dobré piedsevzeti omezit moc organizace a dat vice
prostoru osobnimu studiu Bible a jednotlivym ¢lentim sborti. V tomto duchu také vysel
1. listopadu 1946 ve Strazné vézi ¢lanek, napsany Fredem Franzem, ktery v ném vyjadiil
toto stanovisko: svédkové Jehovovi mohou sami nejenom ¢ist Bibli, ale také ji pro sebe

vykladat a nepotiebuji k tomu hierarchicky vedenou organizaci.

Tato dobra vile ale nevydrzela déle nez par let. Zastupci organizace (mezi nimi i Fred
Franz) ve znamém procesu ve Skotsku v roce 1954 prohlasili pravy opak. Ze soudniho
zéapisu jasné vyplyva, ze se dohodli na strategii, podle které¢ budou spolecenstvi svédkt
predstavovat jako semknuty celek, ktery se musi fidit Gstfedim vydanymi pravidly. Proto
také Fred Franz na otazku, zda je nutné, aby se svédkové Jehovovi fidili vSemi naukami,
vyhlasovanymi organizaci, chtéji-li zistat ¢leny, odpovédél, dle soudniho zapisu: ,,Je to
nutné®.

Nicméné to tehdy jesté nebylo Uplné tak zI¢. Ani Russell ani Rutherford nepouzivali
vylouceni jako prostiedek k dosazeni svych cilti. Russell druhé piemlouval, Rutherford
jim nakazoval — ale ani on je za jiny nadzor nevyluCoval. Zesmésnoval je, zbavoval je
postaveni ve sboru, pokud néjaké méli, ale pamétnici uvadéji, ze vyloucenych svédki
bylo pramalo.

Zavedeni tajnych cirkevnich soudu

V Rutherfordové dobé byl navic proces exkomunikace jest¢ vetejny. V souladu

s Matousem 18:17 se provinilec nebo tidajny provinilec zodpovidal celému sboru.

K zasadni zmén¢ v tomto ohledu doslo dva roky po Rutherfordoveé smrti, v roce 1944,
kdy ve Strazné vézi z 15. kvétna 1944 vyslo nafizeni, podle kterého se od tohoto
okamziku soudni proces s ,,pfestupnikem® prestava odehravat na sborové trovni, prede
vSemi shromdzdénymi, ale svétuje se do rukou jmenovanych zastupcti organizace — a tak
v podstaté doslo k ustanoveni tajnych cirkevnich soudd.

Franz a Knorr tedy ale nezdédili systém, ktery by mohli promptné pouzit k odstranéni
zavadnych (mravné ¢i jinak) jednotlivel, ale museli jej postupné vybudovat. Naukovych
prestupnikil navic ani mnoho nebylo, a tak valna vétSina vylouceni se odehravala za
mravni pfestupky, nikoli za odlisné naukové ndzory. Tato situace trvala az do poloviny
70tych let.

Béhem této doby se prudce rozrustala ¢lenska zakladna a s jejim rozmachem také
pfibyvaly nové a nové organizacni otazky. Odpovédi na n€ v naprosté vétsiné
vypracovaval Fred Franz, ktery se tak stal nejenom hlavnim tviircem nauk svédku, ale
zaroven 1 tim, kdo urcoval jejich kazdodenni Zivot — stal se tviircem desitek, ba stovek
pravidel, jak se chovat v urcitych oblastech. Namatkou uvadim nékteré z oblasti, ve
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kterych byla vydana zdvazna pravidla: hazardni hry, kontrola porodnosti, konzumace
alkoholickych napojt, ob¢anstvi, hypnotizmus, zpovéd’, transfiize krve, vhodné obleceni,
chovani na pohibu, upolové sporty, zeny a kalhoty, dan¢, sebevrazda, pohlavni choroby,
spiritizmus.

Vis, co nesmis?

Zde jsou nektera konkrétni ,,Nesmis*: nesmi$ narukovat, nesmis slavit vanoce a
narozeniny, nesmi$ davat nebo pfijimat krev, nesmis volit, nesmis studovat na vysoké
Skole, nesmi$ chodit do tanecnich, nesmis byt ¢lenem sportovniho klubu, nesmis sazet
sportku, nesmi$ nosit vousy, nesmi§ poslouchat ur¢ity druh hudby, nesmis se modlit se
¢leny jiného ndbozenstvi, nesmis slavit Den matek, nesmis se modlit ke Kristu, nesmis se
stykat s byvalimi svédky, nesmis koufit a dal§i nesmis.

Pravidla sice ptibyvala, ale postihy za jejich nedodrzeni nebyly nemilosrdné. Dvé zasadni
udalosti mély za nasledek znac¢né zptisnéni postihl a de facto zahéjeni Ctvrté a paté faze
v historii SJ — nenaplnéné udalosti roku 1975 a nejprve vzestup a posléze pad a postih
humanistického okruhu kolem ¢lena vedouciho sboru a synovce Frederika Franze,
Raymonda Franze.
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1975- 1980 — Ctvrté obdobi déjin SJ — Doba nadéje

Dobé nad¢je, zahajené v roce 1976, predchazela hore¢naté Cinnost a vzrusené oekavani
spojené s rokem 1975. V roce 1966 organizace vydala knihu ,,Vé¢ny zivot ve svobodé
Bozich synti, napsanou Fredem Franzem, ve které na stran¢ 28 a 29 (anglického vydani)
neptimymi, ale celkem jasnymi slovy vzbudila mezi svédky oc¢ekavani Armagedonu

v roce 1975. Ke zvySenému a ispésnému evangelizacnimu usili ptispélo v roce 1968 i
vydani knihy ,,Pravda, kterd vede k véénému zivotu®, kterd byla jednou z nejzdatilejSich
knih SJ v oblasti vedeni domacich biblickych studii.

Kromé toho na zacatku 70 let dochazi i k uvolnéni atmosféry v organizacni struktuie
organizace. V roce 1971 je vytvoren 11¢lenny vedouci sbor, naprosté novum po
autokratické vlade trvajici od roku 1875, tedy témet 100 let. Vytvoieni vedouciho sboru
je vroce 1972 provazeno navratem k systému rad starSich a sluzebnich pomocnik,
opusténému v roce 1932 Mdlokdo mezi ¢eskymi svédky si dnes jiz uvédomuje, Ze mezi
roky 1938 a 1972 takzvany sluzebnik sboru ve skutecnosti zastaval postaveni
monarchistického biskupa - ale tfeba Karel P. a Jirka R. pfesné v tomto postaveni byli.

Tak v dtsledku oc¢ekavani konce v roce 1975 a liberalnéjsiho vedeni sbort zazivaji sbory
svedki od roku 1968 (vrcholny pocet zvéstovatelii 1 221 504) do roku 1976 (vrcholny
pocet zvéstovateli 2 248 390) fenomenalni rist, nasledovany hlubokym propadem v roce
1977.

Selhani dal§iho prorockého data s sebou u nespocetnych fadovych a nékterych
vyznaénych svédkil Jehovovych pfineslo sebereflexi, jejimz vysledkem bylo mnoho
otazek zaméfenych na naukovy 1 organizac¢ni systém svédkii Jehovovych. Jak je mozné,
ptali se mezi sebou i v dopisech zaslanych do Brooklynu, Ze k né¢emu takovému viibec
mohlo dojit?

Brooklyn na rozpacich

A Brooklyn byl na rozpacich. Jeho odpovéd’ byla jednak typicky adamovského stiihu
(vedeni se snaZilo svalit vinu na fadové svédky, protoze ti udajné zkreslili dobfe minéné
povzbuzovani ke kiestanské bdélosti), jednak organiza¢ni a mirné natlakova. V ramci
organizac¢nich opatieni se ufad ptedsedajiciho dozorce sboru stal trvalym a byl nové
zaveden ufad tajemnika sboru (1977). Vzhledem k natlaku doslo k zaméteni na urcité
skupiny mezi svédky se snahou zabranit jim v ruseni zavedeného potadku. Vyrazné tuto
tendenci pocitili pfedevsim svobodné smyslejici mladi lidé (vlasy, vousy, délka sukni,
kosmetika) a rovnez intelektualné zaméreni svédkové a svédkové s univerzitnim
vzdélanim, o kterych se znovu zacalo vytvaret presvédéeni o jejich priliSné vSete¢nosti.

Tak Brooklyn z pocatku délal Hu Hu Hu a Bu Bu Bu, nicméné, odpovéd’ to byla
rozpacitd, nepostihujici podstatu problému. Jednim divodem k tomu bylo i zavazné
onemocnéni prezidenta Knorra mozkovym nadorem, které vedlo i k jeho skonu v roce
1977. Druhym divodem pak byla skute¢nost, Ze ohniskem sebereflexe se stalo ustiedi
samotné.
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Raymond Franz

Ustiedni postavou humanistického okruhu v Brooklynu se stal jeden ze &lenti vedouciho
sboru, Raymond Franz, synovec tehdejSiho prezidenta Spolecnosti, Frederika Franze.
namitka proti organizacnimu systému jako celku, kterému Franz kladl za vinu pfedevsim
prevzeti zprosttedkujici ulohy JeziSe Krista pro zdchranu véticich. Kromé toho
poukazoval i na odlidsténi predstaviteli systému, pocinaje ¢leny vedouciho sboru a
konce sluzebnimi pomocniky ve sborech. Jeho hlavnim cilem tak byla reforma stavajici
organizacni struktury, v jejimz disledku by zvéstovatelé mohli sviij vztah k Bohu zalozit
na Kristu a tak ve svém vztahu k Bohu ziskat daleko vice samostatnosti a osobni
odpovédnosti za své ndzory a jednani.

R. Franzovi neslo o uchopeni moci mezi svédky, ale o pravy opak, o potlaceni moci, at’
jiz soustiedéné v rukou jednotlivce (prezidenta Spole¢nosti) nebo tstiedniho organu
(vedouciho sboru). Tento humanisticky a filosoficky postoj se mu stal osudnym. Jeho
kolegové z vedouciho sboru, ktefi naopak po moci touzili, pfipravili obzalobu Franze

v dopise, ktery byl 28. dubna 1980 zaslan Vyboru predsedajiciho vedouciho sboru a
sestaval z 8 bodli. Dopis zacinaol slovy: ,, Nize jsou uvedené nékteré z chybnych nauk,
které jsou Sifeny a vychazeji z Betelu®.

Obzaloba

Uvedenim bodii obzaloby, které zaroven vyjadiuji, ceho se obavali a jak na smysleni
svobodné zamétenych lidi z Gstfedi v Brooklynu nahliZeli ti, ktefi se reformou citili
ohroZeni, ¢tenaii zaroven zprostiedkuji, v ¢em mohla spocivat — pokud by Raymond
Franz prosadil jeji uskutecnéni — podstata reformy svédka Jehovovych v roce 1980:

1) Jehova dnes nema na zemi Zadnou organizaci a vedouci sbor neni fizen Jehovou

2) Od roku 33. nl je pro kazdého pokiténého kiestana ptichystana nebeska nadéje.

3) Bible u Matouse 24:45 nedosvédcuje, Ze by méla existovat ‘tiida’spravce. Jedna se
o podobenstvi, které ma uplatnéni na kazdého jednotlivé.

4) Mezi kiestany neexistuje rozdéleni na skupiny s pozemskou a nebeskou nadéji.

5) Cislo 144 000 ze Zj 7:4 je symbolické

6) Nezijeme ve zvlaStnim obdobi ,,poslednich dnt*“. Ty nastaly jiz v roce 33 nl

7) Rok 1914 nema zadny podklad. Jezis byl prohlaSen za krale v roce 33 nl.

8) Na zdkladé Heb 11:16 Ize dovodit, Ze i muzi starych dob maji rovnéz nebeskou nadéji.

Na tomto zaklad¢ byl vdoucim sborem ustanoven zvlastni vySetfovaci vybor s rozsdhlymi
pravomocemi, napiiklad s pravomoci nahravat vypovédi obzalovanych na
mangetofonovy pasek a pouzit tyto vynucené vypovédi proti ostatnim kiest’antim.
Nepritomnost Raye Franze v usttedi v této kritické dob¢ pak usnadnila proces, ktery vedl
k jeho postupné rezignaci, odchodu z Brooklynu a naslednému vylouceni v roce 1981.
Desitky pracovnikti v tstfedi potkal podobny osud.
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1981 — Doba utlaku

Doba utlaku je charakteristickd ploSnym, okamzitym potlacovanim jakéhokoli odlisného
nazoru a naprostou izolaci svobodné smyslejicich lidi od ,,jinych ovci®. Organizace

k provadéni a dosazeni cile totalni poslusnosti zménila sviij ptistup ve dvou zakladnich
oblastech: ve znéni otdzek, na které ¢lenové pii kitu od roku 1985 musi odpovédet ,,ano,
a v otdzce vykladu exkomunikace, ktery stavajici ¢leny nuti zcela ignorovat své byvalé
bratry nebo sestry.

Domnivam se, Ze jsou to prave tyto dve oblasti, které nejlépe dokumentuji atmosféru
natlaku a nesvobody mezi svédky Jehovovymi, a tuto domnénku podpoiim jejich
podrobnynm rozborem.

Krest

Témér 80 let, v obdobi 1875 az 1955, se pokladalo za dilezité, aby kiest byl proveden
ponoienim do vody a na znameni zasvéceni Bohu. Bylo pfitom jedno, Ze se kiest odehral
v jiné cirkvi. Tato nauka byla zménéna v roce 1956, ale jeste rok predtim, v roce 1955
bylo ve Strazné vézi z 1. Cervence na stran¢ 411 (angl.) uvedeno:

Kfest’an .... nemiize byt pokitén ve jménu toho, kdo kiest provadi, ani ve jménu zadného
jiného Cloveka, ani ve jménu jakékoli organizace, ale mize byt pokitén pouze ve jménu
Otce a Syna a svatého ducha. To krom¢ jiného dosvédcuje, ze kiestanstvi neni
zalezitosti riznych denominaci .... .

Tak az do ¢ervence roku 1955 byl kiest osobni zalezitosti mezi Bohem a tim, kdo se mu
zasvécoval.

Tento ptiznivy stav zalezitosti odrazely i dve tradicni otazky ke kitu, které v roce 1942
znély takto:

1. Veéris v Jehovu Boha, Otce, a v to, Ze ,,zachrana patri Jehovovi*“, a ze JezZis Kristus je
jeho syn, jehoz krvi jsou tvé hrichy smazany, a jehoZz prostiednictvim k tobé prichazi
zachrana od Boha?

2. Vyznal jsi své hrichy Bohu, pozZadal jsi o ocisteni prostrednictvim Jezise Krista,
odvratil ses od hiichu a svéta a zasveétil ses bezvyhradne Bohu, abys konal jeho viili?

V roce 1956 doslo ke zméné nauky o tom, ze kiest v jakékoli cirkvi je dostatecny, byl-li
proveden ponofenim do vody a se spravnym stavem srdce. Zlomovym datem se stal rok
1918 nl a nauka najednou znéla, ze znovu pokitit se nemusi pouze ti, kdo byli zasvéceni
vjiné cirkvi ponofenim do vody pfed timto datem. V této souvislosti doSlo i
k prepracovani otazek ke kitu, které si ale stale ponechéavaly biblickou platnost, a az do
roku 1985 znély takto:
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1. Uznavas, ze stojis pred Jehovou jako hrisnik, ktery potrebuje zachranu, a uznavas, ze
tato zachrana prichazi od néj, Otce, prostrednictvim jeho syna, JeZise Krista?

2. Na zdkladé této viry v Boha a v jeho opatreni k zachrane, zasvétil jsi se uplné Bohu,
abys od této chvile cinil jeho viili, jak ti ji skrze duchovni osviceni svatym duchem zjevuje
prostrednictvim Jezise Krista a Bible?

V souvislosti s prevratnymi udalostmi v Brooklynu, kde, jak jsme mohli vidét na
nekolika bodech obzaloby, podstatnou spornou otazkou byla nepiipustna miry zasahovani
organizace Strazna véz do zivota véticiho ¢lovéka, organizace ve zpatecnické reakci na
tyto sporné body dospéla k neuvétitelnému rozhodnuti, a ptepracovala ob¢ otazky ke kitu
zpiisobem, kterym poptela hned dvé zasadni véci najednou:

- svoji 110 platnou nauku o tom, Ze kiest je osobni zalezitosti mezi Bohem a ¢lovékem, a
nema nic spolecného s jakoukoli organizaci
- ahtfe: pozmeénila Kristova slova o tom, ve jménu koho se mé provadét kiest

Takto totiz zné&ji otazky ke kitu od Cervence roku 1985 az do soucasnosti:

1. Litujes svych hrichii, a zasvécujes se Jehovovi na zaklade vykupni obéti JezZise
Krista, abys cinil jeho viili?

2. Rozumis tomu, Ze té tvé zasveceni a tviij kiest oznacuji jako jednoho ze svédkii
Jehovovych ve spojent s Bozim duchem vedenou organizaci?

Srovnejme tedy rok 1955: ,Krestan ... nemiize byt pokvtén ... ve jménu jakékoli
organizace*
s rokem1985: , Krest ... ve spojeni s ... organizaci*

Kromé¢ zietelného zruSeni interni nauky o kitu ve znéni platném v té dob¢ 110 let,
organizace v roce 1985 poptela témét 2000 let stard Kristova slova o tom, ze ktest se
nema provadé ve jménu nikoho jiného, neZ ve jménu Otce a Syna a Ducha Svatého a
vsunula sama sebe do slavnostni formulace biblického kitu.

Z vyse uvedeného tak vyplyva, ze v soucasné dob¢ jsou svédkové Jehovovy rozdéleni na
ty, ktefi se pfi svém kitu zavazali pouze Bohu, Kristu a Duchu Svatému a na ty, ktefi byli
donuceni (nevédomky, a mnozi si to neuvédomi do chvile, nez budou ¢ist tento nebo
podobny text) zavazat se nejenom nebeskym mocnostem, ale 1 pozemskému prachu.

A o to prave Slo pii zméné otazek ke kitu, provedené Ctyfi roky poté, co zapocala doba,
kterou oznacuji jako dobu tutlaku — zavazat kiténce pozemskym sildm, pozemské
mocnosti, pozemské organizaci, a tak z hlediska cirkevniho a svétského prava zvétsit
kontrolni mechanizmus nad (nic netuSicimi) svédky Jehovovymi. Mnozi bratii a sestry
vylu¢ovani pd roku 1981 totiz argumentovali slovy, zZe organizace je pravem muize karat
za piestupky proti Bohu, Kristu a Duchu Svatému, protoze t€ém se oni pii kitu zavazali
poslusnosti, ale ze je nemiize pronasledovat za prestupky viici jejimu tadu, protoze zde se
jedna o lidska pravidla.
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Jinymi slovy: kiest mezi svédky Jehovovymi v soucasné podobé slouzi nikoli jako
milosrdné opatieni pro hiisniky, ale jako nemilosrdna hrozba, kterd zacne byt okamzité
pouzivana jako nastroj Utlaku v okamziku, kdy svédek Jehovlv ¢eli pravnimu vyboru
nebo vylouceni za to, ze klade otdzky ,,ve spojeni s ... organizaci“. Tim se dostavame ke
druhému vyraznému bodu chrakteristickému pro dobu ttlaku, k exkomunikaci a jejim
dasledktim pro vylouceného ¢lovéka 1 pro ty, ktefi v organizaci zastavaji.

Exkomunikace

JiZ jsem se zminil, Ze Knorr a Franz v roce 1942 nezdédili promysleny systém, jimz by
mohli potichu a bezproblémové odstranit nepohodlné bratry a sestry, a ze jej teprve
postupné museli vybudovat. Rovnéz jsem uvedl, Ze prvni krok k vytvoteni takového
aparatu podnikli zahy po svém ptichodu k moci, a to v kvétnu 1944. Tehdy vydali
nafizeni o tom, ze od tohoto okamziku (tdajné) prestupky nebude posuzovat cely sbor,
ale pouze muzi k tomu jmenovani organizaci.

V nasledujicich 36 letech postupné pribyvala omezeni, ktera byla, vzhledem

k vylou¢enym osobam, uvalena na né samotné i na schvalené &leny sboru. Casem
pfibyvala nejenom omezeni, ale i jejich pfisnéj$i vymahani, které se nakonec pieneslo i
na rodinné piislusniky. Pokud byli vylouceni, pravidlo bylo, ze neni mozné se s nimi
stykat nebo mluvit, lhostejeno, zda se jedné o vzdalené nebo blizké ptibuzné. Vyjimkou
byli nejblizsi rodinni ptislusnici zijici v jedné domacnosti, pfi¢emz 1 v tomto piipadé
platil zékaz duchovniho spolecenstvi.

Proto bylo takovym osvézenim, kdyZ Raymond Franz napsal v roce 1974 ¢lanky, které
znacn¢ zmirnily omezeni, jimz byl vystaven jak vylouceny ¢lovék, tak i jeho rodinné
prislusnici, nejblizsi pratelé a de facto viichni SJ, ktefi jej znali. Clanky R. Franze na
toto téma vysly ve Strazné vézi z 1. srpna 1974 (str. 460-473, angl.; ¢esky 8/1975
samizdat) a byly naprostou vétSinou SJ pfijaty jako vyjadieni postoje, ktery je blize
Bozimu a Kristovu ptikladu.

Reakci na neuskute¢nénou reformu z konce 70tych let a vyrazem jednozna¢ného
rozhodnuti organizace zamezit jakémukoli budoucimu opakovani takové nebezpecné
situace byly ¢lanky otisténé ve Strazné veézi z 15. zati 1981 (Cesky 1. kvétna 1982 a 3/82
samizdat). Jak se dalo o¢ekdavat, organizace se rozhodla jak ke zptisnéni kritérii, jimiZ je
vystaven vylouceny ¢lovek a lidé, se kterymi prichazi nebo muze pfijit do styku, tak ke
zptisnéni postihl za poruseni vydanych pravidel.

vvvvvv

1981 stanovila, Ze mezi nimi nesmi existovat zddné duchovni vazby. Jako ptiklad uvedla
situaci, ve které je vyloucenou osobou otec, hlava rodiny. Pokud by se chtél pred jidlem
modlit, manzelka i déti jej vyslechnou, ale v duchu se modli sami svoji modlitbou.

Rodinni pfislusnici, ktefi neziji ve spolecné domacnosti, byli podle této strazné véze
zatazeni v podstaté do stejné skupiny jako ostatni clenové sboru. Lidem v této kategorii
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bylo zakézano se s vylou¢enym nejenom stykat a mluvit, ale dokonce jej nesméli ani
zdravit béznym pozdravem, tieba pii setkdni na ulici.

Absurdni rovina

Je pritom pozoruhodné, ze organizace od roku 1980 nerozliSuje mezi tim, zda se n¢kdo
provinuje proti mravnim zdsaddam Bible nebo jeho ,,vina® spo¢iva v tom, Ze ma jiny nadzor
na prave platné vysvétleni urc¢ité nauky. Myslet si a voln¢ vyjadfovat néco jiného, nez
prave platnou nauku (zitra, pozitti nebo za n€¢kolik let mize znit uplné jinak, tfeba i
piesné tak, jak ji vylouceni jednotlivci predkladali), je mezi svédky hiich stejné zavazny
jako cizolozstvi, modlafstvi nebo vrazda. Svobodné smyslejici lidé se tak podle uceni
organizace ocitaji na jedné rovin€ s modlafi, cizolozniky a vrahy a jsou za projeveni
schopnosti myslet potrestani vyloucenim z organizace, ktera se v tomto ohledu stava
paranoidni.

Jako konkrétni ptiklad absurdniho vylouceni uvedu, co se stalo Petrovi O. Svédek
Jehoviv, Petr O.se po léta svédomité fidil tim, ze ma ¢ist Bibli a studovat ji. Béhem
svych studii Bible, ve skutecnosti po mnoha letech studia Bible, dospél k nazoru, ze
Adam a Eva nebudou potrestani vé€nou smrti, jak u¢i organizace, ale Ze milosrdny Blth
jim umozni svlij pfe€in napravit. Protoze Bible se k této otazce nijak konkrétné
nevyjadiuje, a protoze jde naukove, naptiklad ve srovnédni s u¢enim o dvou tfidach
kiestant, o zanedbatelnou zélezitost, feklo by se, ze by nad takovou malickosti
organizace mohla mévnout rukou.

Nemohla. Svédek Jehovlv Petr. O. byl vyzvan, aby o svém néazoru ptestal mluvit. Kdyz
tak ucinil, byl po néjaké dobé dotazan, zda zménil nazor nebo zda jej porad zastava. Po
odpovédi, Ze nazor nezménil, svédek Jehoviv Petr O. byl pozvan ptred pravni vybor a
vyloucen, a to v souladu s dopisem z 1. zati 1980, uréeného cestujicim dozorctim
organizace, ktery uptesiiuje, Ze diivodem k vylouceni miiZze byt nejenom to, kdyz kiest'an
mluvi o tom, Ze nesouhlasi s né¢jakym ucenim, ale i to, jestlize tomu nadéle véfi a trva na
tom.

Zména znéni otazek ke kitu a ptisny postih exkomunikaci za jakékoli svobodné;jsi
uvazovani, provazeny dislednym ostrakizmem, jsou dva zadkladni zptisoby, kterymi
organizace svédkl Jehovovych reagovala na reformu, ktera ji hrozila v roce 1980. Cil,
ktery organizace témito zménami sledovala a sleduje, je zfetelny: usnadnit cestu rychlym
pravnim procesim, okamzité odstranit sebemensi naznak odlisného smysleni a nasledna
uplnd izolace vSech ¢lent sboru od zdroje nezdvislého uvazovani.
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Shrnuti

Nabozenské hnuti, zname dnes jako svédkové Jehovovi, se na svétové nabozenské scéné
nachazi kolem 130 let. Pavodné se jednalo o standartni americké ndbozenstvi, které
vzniklo v roce 1875 jako dusledek druhého ndbozenského obrozeni, jenz ve Spojenych
statech probihalo v prvni poloving 19. stoleti, a jehoz dal§imi produkty jsou cirkve
Mormonii, Adventisti a Kiestanska véda.

Lidé, seskupeni kolem liberaln¢ a prozidovsky orientovaného, nicméné jednoznacné
kiestanského zakladatele, Ch.T. Russella, se ptivodné nazyvali badatelé Bible. Ackoli
jejich nazory zcela zavisely na kone¢ném posouzeni Russella, a mnohdy byly pouze
ozvénou jeho piedstav, neda se popfit, Ze v hnuti panoval liberalni a studijni duch.
Russell se jednoznaéné branil jak vytvoreni organizace, tak pievzeti jakéhokoli jiné¢ho
nazvu nez , krestané.

Obdobi Russellova ptisobeni 1ze bez velkych problémt oznacit jako dobu relativni
svobody vsech ¢lenti spojenych s badateli Bible.

Po Russellové neocekavané smrti v roce 1916 se v nastalém bezvladi chopil moci pravnik
J.F. Rutherford. Postradaje osobni charisma a se sklonem k panovani, Rutherford od
zacatku svého plisobeni ve funkci prezidenta zavadi zplisob rozhodovani, ktery je
charakteristicky postupnym ptechodem od svobody k pravidlim, od volného seskupeni
véticich k tuhé stranické kdzni a od obecného spolecenstvi vSech kiestanskych bratrt a
sester k tizce profilované skupiné poslusného celku.

Milniky v tomto odklonu od ptivodniho hnuti ptfedstavuji vytvotfeni organizace v roce
1925 a v roce 1931 prosazeni nového ndzvu — svédkové Jehovovi, kterym dochézi k
definitivnimu pfetrzeni kontinuity s pivodnimi badateli Bible a de facto k pferodu v nové
naboZenské hnuti. Tato doba je nutné€ provdzena utvatrenim pravidel, které jsou
prostfednictvim nové vytvoiené organizace nasilné zavadéna do zivota prislusnikl hnuti.

V této souvislosti 1ze proto o druhé fazi vyvoje dnesnich svédkt Jehovovych mluvit jako
o Dobé ztrate identity a zavadeni pravidel.

Po Rutherfordové smrti v roce 1942 ptevzali spravu nad svédky Jehovovymi jeho dva
blizci spolupracovnici, N. Knorr a F. Franz, ktefi navéazali na stinnou stranku
ptedchazejici doby tim, Ze v roce 1944 vytvofili ndstroj k prosazovani totalitniho
pusobeni organizace, tajné pravni vybory. Nicméné, na pocatku jejich spravy
pozorujeme také snahu pienést iniciativu na jednotlivé véfici, jejimz nejvyraznéjSim
projevem je ¢lanek o osobni odpovédosti k Bohu, publikovany ve Strazné véci

z listopadu roku 1946. Navzdory tomu, Ze pravidel postupné ptibyva, pokud dochézi
k vylouceni, déje se tak pfevazné z opravnénych, biblickych divodu.

Toto obdobi proto miizeme nazvat Dobou nariistu pravidel.
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Doba ptidavani pravidel vrcholi rokem 1975, konkrétné nesplnénym proroctvim o zavéru
systému véci v tomto roce. U nemala svédk, véetné téch v nejvyssich postavenich na
organiza¢nim Zebiicku, vede ztrata iluzi o neomylnosti organizace k pozitivnimu
zaméieni na reformu, ktera se soustiedi jak na nauky (144 000 tzv. pomazanych, rok
1914), tak na lidskou stranku systému. Z nejvyssich mist ale reforma nestac¢i proniknout
mezi ¢lenskou zdkladnu, a kdyz zacne byt patrné, ze jeji ustfedni predstavitel,
humanisticky orientovany Raymond Franz nepodnika kroky k pievzeti moci, je spolu

s nim odsouzena k zaniku.

Nenaplnénymi sny o vétsi svobode konci ¢tvrté obdobi déjin svédki Jehovovych, Doba
(zmarené) nadéje.

Rokem 1980 vstupuji svédkové Jehovovi do zatim posledniho obdobi, které je
charakteristické opatfenimi, jez maji zabranit opakovani situace, ke které doSlo mezi roky
1975 a 1980. Tajné pravni vybory, zakotvené od roku 1944, jsou v roce 1981 doplnény
specifickymi smérnicemi exkomunikace a v roce 1985 zménami otazek ke kitu. Dosud
platné smérnice exkomunikace na jedné stran€ usnadnuji vylouceni osob podezielych ze
svobodného smysleni, a na druhé strané ztézuji, ba témét znemoziuji, kontakt mezi
vyloucenou osobou a ostatnimi svédky. Otazky ke kitu v novém znéni pak ptesunuji

Vv v

Mechanizmus tajnych pravnich vybori, kit se zdvazkem pozemské organizaci a
promyslené exkomunikace tak vede k tomu, Ze o tomto obdobi ve vyvoji svédki
Jehovovych pravem mluvime jako o Dobé utlaku.

Zavér

Svédkové Jehovovi se pod taktovkou prezidentti Rutherforda, Nathana Knorra a Freda
Franze nejprve zcela oddélili od dé¢jin kiest'anské cirkve, a prohlésili se jedinymi pravymi
kiest'any na svété. Posléze doslo k tomu, Ze se museli odd¢lit 1 od svych vlastnich déjin,
protoZze tyto d¢jiny je usvédcuji z mnoha omyla a natlakovych metod jednani. Tak se
Svédkové Jehovovi stali spolecenstvim lidi, které postrada hluboké duchovni koteny,
hnutim, kterému chybi védomi vlastni minulosti. A jak to vyjadtil Isaac Leib Peretz:

Pamét naroda je jeho dé&jinami. Clovék, kterému chybi pamét, se nemiize stat
moudiejs$im a lepSim. O narodech plati totéz.

Je v zajmu kazdého svédka, aby zacal patrat po tom, co se v jeho ,,narod¢* odehralo
predtim, nez se do n&j zaradil.
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