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PIné znéni rozebiranych pasazi dle Pfekladu nového svéta Svatych pisem.
Kurziva a preSkrtnuty text upozornuji na specifika tohoto prekladu.

Jan 1:1 Na pocéatku bylo Slovo a Slovo bylo u Boha a Slovo bylo bohem.

Jan 1:18  Zadny clovék nikdy nevidél Boha; jediny zplozeny bdh, ktery je
v Otcoveé narugi, ten jej vysvétlil.

Jan 8:58  JeziS jim Fekl: Vpravdé, vpravdé vam fikam: Dfive nez Abraham
zacal existovat, byl jsem ja.

Jan 10:38 Ale jestlize je Cinim, i kdybyste nevéfili mné, véfte tém skutkam,
abyste poznali a nadale védéli, ze Otec je ve spojeni se mnou a ja
jsem ve spojeni s Otcem.

Jan 14:14 Jestlize mne poprosite o cokoli v mém jménu, chci to udélat.

Rim 10:13 VZdyt kazdy, kdo vzyva Jehovovo jméno, bude zachranén.

Filip 2:6 Ktery, ackoli existoval v Bozi podobé, neuvazoval o tom, Ze by
néco uchvatil, totiz aby byl rovny Bohu. 7 Ne, ale zfekl se sam
sebe, pfijal podobu otroka a stal se podobnym lidem.

Kol 1:15-20 On je obrazem neviditelného Boha, prvorozenym vSeho stvoreni,
16 protoze jeho prostfednictvim byly stvofeny vSechny [jiné] véci
v nebesich a na zemi, véci viditelné a véci neviditelné, at jiz jsou to
triny nebo panstvi nebo vlady nebo autority. VSechny [jiné] véci
byly stvofeny skrze ného a pro ného. 17 Je také prede vSemi
[iingmi] vécmi, a jeho prostfednictvim byly vSechny [jiné] véci
uvedeny v existenci, 18 a je hlavou téla, sboru. Je pocatkem,
prvorozenym z mrtvych, aby se stal tim, kdo je ve vSem prvni
19 protoze [BUh] uznal za dobré, aby v ném prebyvala vSechna
plnost 20 a aby skrze ného opét smifil se sebou vSechny [jiné] véci,
at jiz jsou to véci na zemi nebo véci na nebesich, tim, Zze zpusobil
pokoj prostfednictvim krve, [kterou prolil] na mucéednickém kalu.

Heb 1:8-9 Ale o Synovi: BUh je po celou vé€nost tvym trinem a zezlo tvého
kralovstvi je Zezlo pfimosti. 9 Miloval jsi spravedinost a nenavidél
jsi bezzékonnost. Proto té Bdh, tvdj Blh, pomazal olejem jasani
vic nez tvé spolecniky.
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—1. UVOD

Velmi dobfe znam uceni Svédku Jehovovych, protoZe jsem osobné nékolik
let proZzila v této organizaci a vysvétlovala jsem dal8im lidem, co uci Spole€nost
Strazna véz. Sama jsem nékolik let pouzivala Pfeklad nového svéta Svatych
Pisem . Dnes s odstupem €asu mohu diky Bozi milosti vidét, jak se jejich
preklad Bible stal ideologickym nastrojem, ktery ma étenarim pomoci pochopit
a pfijmout poselstvi Svédki Jehovovych bez vyhrad a pochybnosti. Misto toho,
aby se stal pomoci na cesté k “duchovnimu pokroku”, jak to tvrdi v pfedmluvé
prekladatelsky vybor, zavadi étenare na duleZitych mistech, zejména o Kristové
boZstvi, na scesti. Uz apoStol Pavel varoval v Galatskym 1, 7: ,Jiné evangelium
ovSem neni; jsou jen néktefi lidé, ktefi vas zneklidfiuji a chtéji evangelium Kristovo
obratit v pravy opak.”

Jako kiestanka se citim povinna zastat se pravého evangelia a vydat
svédectvi o svém Spasiteli, JeZiSi Kristu. Proto jsem si vybrala toto, mné blizké
téma, a ve své praci chci poukazat na nékolik zasadnich zavadeéjicich pasazi
v Pfekladu nového svéta Krestanskych feckych pisem, které jsou v rozporu
s kfestanskou christologii.

Préaci jsem rozdélila na 9 oddilti — pismena A az CH. Kazdy oddil se sklada
ze 3 Casti — |, preklady, Il, rozbor textu a komentar, 1ll, zhodnoceni. V zavéru
préce pfinasim obecné hodnoceni prekladu NS a komentuiji teologii christologie,
kterou uc¢i Svédkové Jehovovi. Nakonec pfipojuji seznam pouzité literatury.

Jak vznikal Preklad nového svéta?

Pfeklad nového svéta Krestanskych feckych pisem se poprvé objevil 2. 8.
1950 na mezinarodnim sjezdu na Yankee stadioné v New Yorku. Prvni vydani
v angli¢tiné vySlo v nakladu 480 000 vytiskd, druhé vydani bylo revidovano
a publikovano s malymi Gpravami 1. 5. 1951. Pfeklad nového svéta Hebrejskych
pisem vychazel postupné v letech 1953 — 1960 v 5 svazcich, kompletné vySel
v jedné knize roku 1961. V r. 1991 byl z&asti nebo zcela prelozen do 10 jinych
jazyku; celkovy rozSifeny naklad €inil pfes 39 milién( vytiskd. V Cestiné poprvé
vySel v r. 1991 na mezinarodnim sjezdu na Strahoveé v Praze, kde ho vSichni
Svédkové Jehovovi dostali jako dar a pfijali s velkym aplausem. Svédkové
Jehovovi odloZili své Bible kralické a Ekumenické preklady, které méli do té
doby, a zacali hromadné i v nasi zemi pouzivat a rozSifovat NS.

Nikdo vlastné nevi, kdo stoji za anonymnim ,pfekladatelskym vyborem®,
protoZe jejich jména nebyla nikdy oficialné zvefejnéna. Udajné proto, Ze tito
lidé nechtéji hledat svou slavu. Ve skute¢nosti se vSak nabizi daleko pfizemnéjsi
davody: nikdo si nemuZe ovéfit kvalifikaci pfekladatel( a neni zadna konkrétni



osoba, ktera by nesla za pfeklad odpovédnost. Byvaly Svédek Jehoviv William
Cetnar, ktery pracoval v letech 1950 — 1958 v ustfedi SJ v Brooklynu v USA,
piSe: ,Z mého pozorovani N. H. Knorr, F. W. Franz, A. D. Shroeder, G. D.
Gangas a M. Henschel se spole¢né setkavali na téchto prekladatelskych
schlizkach. Kromé viceprezidenta Franze (a jeho vzdélani bylo omezené) nikdo
jako biblicky kriticky pfekladatel.” (We Left JW’s a Non-prophet organization
str. 74)

Pouzité zkratky:

NS Preklad nového svéta Svatych pisem
EP  Ekumenicky preklad

KB Kralické bible

LXX Septuaginta

R Greek — English New Testament

SJ  Svédkové Jehovovi



—I11. HLAVNI CAST

A) Jan 1:1

l. Pfeklady:

NS: Na pocatku bylo Slovo a Slovo bylo u Boha a Slovo bylo bohem.

EP: Na podatku bylo Slovo, to Slovo bylo u Boha , to Slovo bylo Bih.
KB: Na pocatku bylo Slovo, a to Slovo bylo u Boha, a to Slovo byl Buh.
R:  Evapynmv o Aoyog, ko 0 Loyog Ny Tpog Tov Beov, Ko 60¢ NV 0 AoYog.

Il. Rozbor textu a komentaf:

... K0 Be0g MV 0 AoYog

Substantivum 6gog (Buh) je v posledni ¢asti biblického textu bez uréitého Elenu o.
+Podobné je tomu vSak i na jinych mistech, kde se jednoznacné piSe o Bohu
Otci, aniz by substantivum 6eog bylo oznaceno ur€itym &lenem o:

Mk 12,27
L 20,38
J 8,54
Fp2,13

Zd 11,16

OVK €0TLV Be0g vekpw Vv — neni Bohem mrtvych

Beog b oVK 0TIV VekpwV — pfece neni Bohem mrtvych

OV VUELG AEYETE OTLOEOG UWV EGTLY — 0 NémZ vy fikate, Ze je to vas
Buh

Beog yoip 0TV 0 evepywV ev LUV — nebot je to Blh, ktery ve vas
plsobi

810 OVK EMOUGYVVETOL CLVTOVG 0 BE0G OE0g EMKOAELTO0L OLLTWV — Proto
sam Buh se nestydi nazyvat se jejich Bohem

+Nebo se vyskytuje v témze kontextu dvakrat, jednou s uréitym ¢lenem o a
podruhé bez ného:

J 32

J13,3
R1,21

1Te1,9

1 Pe 4,11

paBPL, oldoLev 0TL aimo B0 EANAVOOC SIOCCKAAQG ... EXLV UM T O
Beog uet’ avtov — Mistfe, vime, Ze jsi uCitel, ktery pfiSel od Boha
... neni-li Buh s nim

Ko 0TL oo B0 eENABeY Ko Tpog Tov Beov voryel —a Ze od Boha
vySel a k Bohu odchazi

SloTL yvovteg tov Beov ovy Beov w¢ edoaocay —poznali Boha, ale
nevzdali mu &est jako Bohu

KOl TG EMECTPEYOLTE TTPOG TOV OEOV L0 TV EL6W AM V SOVAEVELY
Bew Lo vl kol aAnOve —a jak jste se obratili od model k Bohu,
abyste slouZili Bohu Zivému a skute¢nému

€L TG AOAEL WG A0YL0LBE0V ... G €& 1o Vg MV 1 opNYEL 0 Bg0g —kdo
kaze, at zvéstuje slovo Bozi ... af to &ini ze sily, kterou dava Buh



V fecké gramatice neni neurCity €len, jak je tomu napfiklad v angli¢tiné
(a, an). Redtina pouZiva pouze urcity ¢len o (v anglictiné the), ale jak vidime
z vySe uvedenych pfikladd, v novozakonnich spisech neplati, Ze pokud uréity
¢len chybi, musime chapat substantivum obecné, ve smyslu néjaky z riznych
moznych. Absence urcitého €lenu pfed slovem6eog rozhodné neznamena, Zze
mame tento pojem chapat jako n&jaky bulh, odlisny od V§emohouciho Boha,
Hospodina. Ve skuteCnosti pfijmout nazor, zZe JeZzi$ Kristus je nizsi, mensi bah,
je v radikalnim rozporu s monoteistickym kfestansko-judaistickym u¢enim. Bible
jasné tvrdi o Hospodinu:

»---jsem jediné ja, jiny blah vedle mé neni.“ Dt 32,39

»~Jajsem Hospodin a jiného uz neni, mimo mne zadného Boha neni.“ 1z 45,5

Je-li JeZi§ Kristus BUH, musi byt bud pravy nebo fale$ny. Ale délat z Krista
mensiho pravého boha je proklamaci polyteismu.

Kdyby chtél apostol Jan touto gramatickou vazbou pouze fici, Ze Logos je
bozsky (v adjektivnim smyslu), jak tvrdi dale svédkové Jehovovi, mohl pfimo
pouZit feckého adjektiva -Osiog , které se vyskytuje v NZ ve 3 pfipadech:

Sk 17,29  to6elov ewvon opotov —boZstvo se podoba nééemu

2Pe1,3 g Oetag duvopews owtov —jeho bozska moc

2Pel14 wa 810 TOVTW V YEVNOOE Belog KotV vol puoews — abyste se tak
stali U¢astnymi bozské pfirozenosti

+ Nasledujici pfiklady dokazuji, ze Jezi§ Kristus je pfimo oznacen jako ten

pravy Buh — jasné specifikovan ur€itym ¢lenem — o 6eog:

J 20,28 0 KLPLog oL kot 0 Beog Lov — MUj Pan a maj Buh!

Mt 1, 23 70 ovopo. ovtov Eppovouon ... ued” nuowv o 6o — daji mu jméno
Immanuel ... ,,Bdh s nami

Zd1,8 TPpog Se ToV V1ov. 0 Bpovog cov 0 Bgog — 0 synovi vEak: , Tvdj tran,
Boze
lll. Zhodnoceni:

Svédkové Jehovovi tvrdi ve své publikaci ,M&l bys véfit v trojici?“: ,VyZaduje
tedy kontext u Jana 1:1 neurcity ¢len? Ano, protozZe cela Bible dosvédCuje, Ze
Jezi§ neni vSemohouci Buh. ... Nazyvat Jehovu Boha ,vSemohoucim“ by mélo
pramaly vyznam, kdyby neexistovali jini, kiefi se také nazyvaji bohové, ale

Tato spekulace vychazi z jejich pfedpojaté teologie, ktera strikiné odmita
Kristovo bozstvi. Svym prekroucenym prekladem davaiji ¢tenafi vlastni vyklad
textu, ktery hrubé pfehlizi zavazné gramatické argumenty. Degradovali JeziSe
Krista na nizSiho boha, a tak sami ze sebe ucinili polyteisty. Cely kontext
Janova evangelia v8ak jasné ukazuje na boZstvi JeZiSe Krista, a tim odmita
jakékoli gnostické spekulace o nizSim bohu — je uctivan (9,38), dava vécny
zZivot (10,28), je totozny s Hospodinem (12,39-41x 1z 6,8-10).



B) Jan 1:18

I, Pfeklady:

NS: Zadny dlovék nikdy nevidél Boha, jediny zplozeny buih, ktery je v Otcové narud,
ten jej vysvétlil.

EP: Boha nikdy nikdo nevidél, jednorozeny Syn (pozn. jednorozeny Buh), ktery
je v naruci Otcové, nam o ném fekl.

KB: Boha zadny nikdy nevidél, jednorozeny ten Syn, kteryZ jest v linu Otce,
ont vypravil.

R:  ©gov 0LdelC em poKEV T TOTE LLOVOYEVT BEOC O 1V TOV KOATTOV TOV TOLTPOC,

exewvog eEnynooto.

I, Rozbor textu a komentar:

a) povoyevng Beog —jednorozeny Blh

Tato obdoba je dolozena nejlepSimi feckymi manuscripty (napf. Codex
Sinaiticus, Codex Vaticanus, Codex Ephraemi, Codex Regius), véetné
Bodmerova papyru a nékterych ranych verzi (koptické a syrské). Potvrzuji ji
néktefi z ranych cirkevnich otcu jako napft. Ireneus, Clement Alexandrijsky,
Origen.

Toto znéni textu doloZzeno daleko vérohodnéji nez druha verze.

b) povoyevng viog —jednorozeny Syn

Tato obdoba pochazi z pozdéjsi doby, nachazi se ve starych latinskych a
syrskych textech, také v Codexu Alexandrinus. Je znama ranym cirkevnim
otclim jako nap¥. Athanasius, Clement, Hippolytus.

¢) vyznam slova — povoyevng

Toto slovo se vyskytuje v Novém zakoné celkem 9x.

Lukas: 3x

7,12 (naimska vdova) jediny syn matky — povoyevng v10g T UNTat cuTov

8,42 (Jairova dcera) jedinou dceru —6vyotnp Lovoyevng

9,38 (posedly chlapec) jediné dité — povoyevng pot

Zidum: 1x

11,17 (Abraham o Iz&kovi) jediného syna — tov povoyevn

Jan: 5x

1,14 do&ov g povoyevoug mopo motpog — slavu, jakou ma od Otce
jednorozeny Syn

1,18 povoyevng viog — jednorozeny Syn

3,16 tov povoyevn—jediného Syna

3,18 tov povoyevoug viov Tov Beov—jednorozeného Syna Boziho

1. J 4, 9 tov povoyevn — jediného Syna



+ Vyklad slova ,monogenés* podle Svédku Jehovovych:

»TakZe Zivot JeZiSe, jednozplozeného Syna, mél svij pocatek. A vSemohouci
Buh muZze byt pravem nayvan jeho zploditelem, €ili Otcem, ve stejném smysiu,
v jakém zplodil syna pozemsky otec, napfiklad Abraham. (Hebrejcim 11:17)
Kdyz tedy Bible mluvi o Bohu jako o ,,Otci“ JeziSe, mysli tim, co fika — Ze jsou
dva samostatni jedinci. Bih je starsi. Jezi§ je mladsi — vékem, postavenim,
moci i poznanim.“ (Mél bys véfit v trojici?, str. 16)

Zasadné pouZzivaji pro pfeklad tohoto terminu spojeni ,jediny zplozeny*.

+ Biblicky pohled na slovo ,monogenés*:

Podle ,The Complete Word Study Dictionary — NT* toto slovo znamena
jedine¢ny, jediny svého druhu, jediny. Pokud se vztahuje na lidské vztahy
v roding, znamena jeden jediny (syn, dcera), v pfipadé Abrahama a Izéka ale
nese vyznam jedineCny v postaveni (jako vyvolené dit&, nositel poZzehnani podle
Boziho zaslibeni v Gen 22, 18).

Toto slovo pouzité v souvislosti s JeziSem popisuje vztah JeziSe k Bohu
Otci, pfedstavuje JeziSe jako toho jedine€ného, jediného (mdnos) svého druhu
(génos) .

Popisuje synovstvi, které Kristus vlastni, ale ne proces, kterym by se takovy
vztah uskutecrioval. Kristus je Bozi Syn svym postavenim, jen On je takovy a
nikdo jiny.

Nazyva Boha Otcem po svém (J 5,18), nikdy nemluvi o Otci jako o spole€ném
Otci svém a véficich (J 20,17). Nikdy neni nazvan texvov Oeov (dité Bozi), jako
jsou nazyvani véfici (J 1,12, 1. J 3,1,2).

lll, Zhodnoceni

JeZi§ Kristus je jedinedny Blih nade v&emi (R 9,5), v&&ny, nikdy nestvoreny
BoZi Syn, jehoZ plivod je odpradavna, ode dnu véénych (Mi 5,2), proziva unikatni
pfizef a poZehnani od svého Otce (Zi 1, 4.5).

Pokud Svédkové Jehovovi chtéji srovnavat vztah JeziSe Krista a jeho Otce
se vztahem lidského otce a syna a na tomto zakladé odvozovat, Ze je tedy
stvoren, pak ale stejné pragmaticky musi nutné pfijmout myslenku, ze Jezi§
musi mit i nebeskou matku. Coz je naprosto hereticky zavér.

Chapani Krista jako stvorené bytosti vSak neni novym u€enim, ale moderni
formou arianismu, ktery byl uz v ranych dobach odmitnut cirkevnimi otci r. 325
na koncilu v Nicaei.

Svédkové Jehovovi si pro svuj preklad biblického textu J1,18 sice vybrali
predlohu feckého textu povoyevng 6eog, ale stejné jako u J 1,1 ignoruji bozstvi
JeziSe Krista a degraduji ho na niz8iho boha, jinou stvofenou bytost.



C) Jan 8:58

l. Pfeklady:

NS: Jezi§ jim fekl: ,Vpravdé, vpravdé vam fikam: Dfive nez Abraham zacal
existovat, byl jsem ja.”

NS: ... before Abraham came into existence, | have been. (angl.)

EP: Jezis jim odpovédél: ,Amen, amen, pravim vam, dfive nez se Abraham
narodil, ja jsem.”

KB: Rekljim JeZi: Amen, amen pravim vam: Prvé neZli Abraham by, ja jsem.

v

R:  ewmev avtoig Inooug. opny ounv Aeyo vy, Tpv ABrool Yeveohon ey L.

Il. Rozbor textu a komentar
... EYO el

a) Vyklad podle Svédka Jehovovych

,Vyraz u Jana 8:58 je docela jiny nez ten, ktery je pouZit ve 2. MojziSové
3:14. JeZis je nepouzil jako jméno nebo titul, ale jako zpusob vysvétleni své
predlidské existence ... JeziSova pfirozena odpovéd byla fici pravdu o svém
véku. Proto jim tedy oznamil, Ze byl ,nazivu, nez se narodil Abraham".“ (Mél bys
veéfit v trojici? (str. 26)

b) Biblicky pohled na text:

Sloveso ,eimi“je v1. 0s. sg. ind. préz. V fecké gramatice neexistuje perfektni
tvar slovesa ,byt", takZze anglicky pfeklad ,| have been” je naprosto nespravny
a vykonstruovany. Jediny legitimni pfeklad tohoto spojeni je ,ja jsem®.

JeZis pouzil termin ,ja jsem*, aby se tak identifikoval s Bohem Jahve, ktery
se predstavil Mojzisi v Ex 3,14 jako ,JSEM, KTERY JSEM* V Septuaginté:
LY et o wv.“ —identické s J 8, 58.

+ DalSi pfiklady pouziti terminu ,,ego eimi“:

J 8, 24: Jestlize neuvéfite, Ze ja to jsem, zemfete ve svych hfisich.
.. UM TLOTEVONTE OTL EY® ELYLL....
J 8, 28: Teprve az vyvysite Syna Clovéka, poznate, Ze ja jsem to a Ze sém

od sebe necinim nic ...
...Y®OECHE OTLEYW EL. ...

J 18, 5.6.8: (naotazku: Koho hledate?) ,,Odpovédéli mu: ,JeziSe Nazaretského.”
Rekl jim: ,To jsem ja“. ... Jakmile jim Fekl ,to jsem ja“ (eym e),
couvli a padli na zem. Jezi§ odpovédél: ,Rekl jsem vam, Ze jsem
toja.” (eyo eyn)

J 4, 26; 6, 35.48.51; 8, 12; 10, 7.1.14; 11, 25; 14, 6; 15,1.5

Kdyz Jezi§ pouziva u Jana spojeni ,ego eimi“, ma tento vyraz mimoradny
teologicky vyznam, Jezi§ Kristus je identicky se V&emohoucim Bohem. Proto



Vojéci, ktefi pfisli zatknout JeZiSe couvli a padli na kolena, kdyZ jim Jezis Fekl,
kdo je.

Jméno ,JSEM, KTERY JSEM“ vyjadfuje myslenku, Ze Jahve vzdy existoval,
nebyl nikdy zrozen, nikdy nezemfre, je vécny. ,....Buh vS8emohouci, ten, ktery
byl a ktery jest a ktery pfichazi.“ (Zj 4, 8b) Buh aktivné manifestuje svou existenci,
je dynamicky, zapojen do Zivota svého lidu.

Je zfejmé, Ze Jezi§ v tomto kontextu u J 8,58 nepouziva ,ego eimi“ jako
odkaz na svuj vék, ale na svou identitu. On je ten, ktery vé€né existuje sam od
sebe, bez polatku, je starsi nez Abraham. Ale to neni primarni sporna otazka.
Tady JeZis reaguje na znepokojeni Zid(, ktefi chtéji védét, KDO je.

J 8, 25: ,Rekli mu: ,Kdo jsi ty?“ Jezi§ jim odpovédél: ,Co vdm od zacatku
fikam.“
J 8, 53: “Co ze sebe délas?”

Nakonec ho ve v.59 zalinaji kamenovat, protoZe jeho jasnou proklamaci
0 jeho bozstvi povaZzuji za vrcholné rouhani. (Lv 24, 16) Pouhy fakt, zZe je starsi
nez Abraham by nebyl legalnim diivodem ke kamenovani.

Podobné i u Marka 14, 61-64: ,Opét se ho veleknéz zeptal: ,Jsi ty Mesias,
Syn Pozehnaného?* Jezis fekl: ,Ja jsem.’ ... Tu veleknéz roztrhl sva roucha
a fekl: ,Nac jesté potfebujeme svédky? SlySeli jste rouhani. ... Oni pak vSichni
rozhodli, ze je hoden smrti.™

lll. Zhodnoceni:

U Jana 13,19 je psano, Jezis fekl svym ucednikl véci pfedem, ,....abyste
potom, az se to stane, uvéfili, Ze ja jsem to.” (otL eyw eyr)

Jediné Blh Jahve zna budoucnost pfedem, takZe Kristovi u¢ednici potom
v budoucnosti, az se Jeho pfedpovédi naplini, poznaji, ze jejich Mistr Jezis
Kristus je totozny s ,JSEM, KTERY JSEM*, Bohem Jahve.

Svédkové Jehovovi zamérné prekroutili toto misto Pisma, navzdory tomu,
Ze proti nim mluvi padné biblické a gramatické divody. Odmitaji boZstvi Krista,
pfestoZe je z Pisma naprosto jasné, Zze Jahve a JeZi§ Kristus jsou identicti:
1z 48,12: (Hospodin) ,Ja, ja jsem ten prvni, ja jsem ten posledni.”
LXX: HEY® ELUL TPW TOG KO YW ELL ELG TOV LI VOL
Zj1,17 (Jezi8) ,Ja jsem prvni i posledni,”

HEY® EYLL TPWTOG KO ECY LTOG"



D) Jan 10:38

l. Pfeklady:

NS: ... abyste poznali a nadale védeli, Ze Otec je ve spojeni se mnou a ja jsem
ve spojeni s Otcem.

EP: ... abyste jednou provzdy pochopili, Ze Otec je ve mné a ja v Otci.

KB: ... abyste poznali a véfili, Ze Otec ve mné jest a ja v ném.

R: ... V0L YVO TE KOIL YLV® OKTTE OTL £V ELLOL O TOLTNP KOY® €V T TOTPL.

Il. Rozbor textu a komentar:

Kontext textu naznacuje, co chtél JeZis fici tim, Ze Otec je v ném a on je v Otci:
10,30 Ja a Otec jsme jedno.

10,33 Nechceme t& kamenovat pro dobry skutek, ale pro rouhani: jsi ¢lo-
vék a tvrdis, Ze jsi Bah.
10, 36 ... jak mGZete obvifilovat mne, kterého Otec posvétil a poslal do

svéta, Ze se rouham, protoze jsem fekl: Jsem Bozi Syn?
Svédkové Jehovovi tvrdi, Ze Jezis tady mluvi pouze o jednoté mysleni a zaméru,
nikoli v8ak o jednoté podstaty. Pfedlozku ,.,en” pfekladaji vyrazem ,ve spojeni”,
¢imz rozmélfiuji biblické u€eni o bozstvi JeziSe Krista. To je vSak jejich inter-
pretace, kterou pfidavaji do textu néco, co tam neni.

Recko-&esky slovnik k Novému zékonu, Soudek poskytuje nasledujici
moznosti pfekladu pfedlozky ,.en®:

(pfedl. s dativem) v, ve (néCem, nékom). Nékdy se pouziva ve vyznamu
e1g =do. Do €estiny nutno podle okolnosti pfekladat také: mezi, u skrze a pod.,
nékdy také instrumentalem bez pfedlozky.

JeziS tady vSak tvrdi mnohem vice, nez ze ma pouze se svym Otcem
jednotu mysli a stejny cil. Je jedno s Otcem ve smyslu podstaty, a zidé tomu
také tak porozuméli, protoze se ho chystali kamenovat za rouhani — identifikoval
se s Bohem. Za pouhé vyznani, Ze je v mySlenkové jednoté s Otcem, by ho
nekamenovali, vzdyt si to o sobé zidé mysleli také. JeZiSovy skutky zjevuiji
tuto jednotu podstaty, jsou totiz spole¢nymi skutky Otce a Syna, ze stejného
zdroje moci. Jsou to zazracné skutky, které mize &init pouze Blh. ,Véite tém
skutkim, abyste jednou provzdy pochopili, Zze Otec je ve mné a ja v Otci*, fika
jim Jezis.

Podobné prekladaji Svédkové Jehovovi dalsi texty:

J 14, 10: Nevéfis, Ze jsem ve spojeni s Otcem a Otec ve spojeni se mnou?

J17,21:  aby vSichni byli jedno, pravé jako ty, Otce, jsi ve spojeni se mnou
a ja ve spojeni s tebou, aby také oni byli ve spojeni s nami, ...

+ Svédkové Jehovovi argumentuji tim, Ze Jezi$ slovem ,jedno” (fecky hen)



v tomto textu u J 17, 21.22 ukazuje na stejnou jednotu, ktera je mezi Otcem
a Synem a ktera méa byt mezi nimi (Otcem a Synem) a u¢edniky. Protou J 10, 33
interpretuji vyznam slova ,jedno“ (hen) stejné -jednotu smysleni a zaméru. Ale!

a) Pouziti slova ,jedno”u J 17, 21 neur€uje jeho vyznam u J 10, 30. Zabyvame
se tu dvéma odliSnymi kontexty. U Jana 17 se Jezi§ modli za ucedniky, aby
v tomto rozdéleném svété byli sjednoceni, nepodléhali tendenci se $tépit kvli
riznym otazkam. Modli se za jejich jednotu. KdeZto u Jana 10 hovoti o identické
jednoté Syna a Otce.

b, Pokud chtéji Svédkové Jehovovi presto tvrdit, Zze jednota, kterou sdili
Kristus se svym Otcem je identicka s jednotou, kterou sdili véfici s Kristem,
potom by v8ak vSichni véfici museli sami o sobé fici i nasleduijici:

J14,9 Kdo vidi mne, vidi Otce.

J5,19 Co ¢ini Otec, stejné Cini i jeho Syn.

J5,23 Kdo nema v Ucté Syna, nema v Ucté ani Otce, ktery ho poslal.
J 16, 15 VSecko, co ma Otec, jest mé.

lll. Zhodnoceni:

Jednota, kterou ma mezi sebou Otec a BoZi Syn je unikatni, s ni¢im nesrov-
natelna, protoZe Jezi§ Kristus je Buh. Svédkové Jehovovi se snazi za kazdou
cenu po svém interpretovat jasna pfiméa Kristova prohlaseni, kde se ztotozriuje
se svym Otcem. | kdyZ je jediny pfipustny pfeklad ,Otec je ve mné a ja v Otci,
pouzivaji zavadsjici terminologii, ktera komunikuje odliSnou myslenku oproti
plavodnimu textu.

E) Jan 14:14

l. Pfeklady:

NS: Jestlize poprosite o cokoli v mém jménu, chci to udélat.
EP: Budete-li mne o néco prosit ve jménu mém, ja to ucinim.
KB: Budete-li za€ prositi ve jménu mém, jat ucinim.

R: €0V TL OLTNONTE LIE £V T OVOLLOTL OV EY® TONOW.

Il, Rozbor textu a komentafr:

Verze textu s osobnim zajmenem ,,mne™ je podporena nejranéjsSimi manuscripty

(v&etné Bodmerova papyru z konce 2. st.), Codexu Sinaiticus a Codexu Vaticanus.
Druha verze bez zajmene ,mne” se napfiklad vyskytuje v Codexu Alexandrinus.
V Pismu nachazime nékolik modlitebnich vzor(:
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a) modlitba je adresovana JeziSi a on ji vyslysi

J14, 14 Budete-li mne o néco prosit ve jménu mém, ja to ucinim.

b) modlitba je adresovana Otci a On ji vyplni v JeziSové jménu

J 15, 16 A Otec vam da, o€ byste ho prosili v mém jménu.

¢) modlitba je vyslySena Bohem bez pouziti JeZiSova jména

1.J 8, 21 Mame svobodny pfistup k Bohu, o€ bychom ho zadali, dostavame
od ného, protoze zachovavame jeho pfikazani.

d) neni doslovné zminéno, komu je modlitba adresovana, ani kdo ji naplni,
ale z nasledujiciho kontextu je zfejmé, Ze to je Otec

J 15, 7 Proste, o€ chcete, a stane se vam.

1. Zhodnoceni:

Preklad Svédku Jehovovych neuvadi tuto moZnou verzi s osobnim zajmenem
»-mne“, modlit se k JeziSi je pro SJ nepfipustné, heretické. Modli se pouze
k Jehovovi, kterého uznavaiji jako Boha, nikoli vSak JeziSe Krista, ktery je pro
né pouze stvorfenou, Bohu podfizenou bytosti. V Bibli vSak mame jasny pfiklad
modlitby k JeZzisi:
Sk 7,59 Kdyz Stépana kamenovali, on se modlil: ,Pane JeZisi, pfijmi mého
ducha!®

Svédkové Jehovovi sice uzivaji ve svych modlitbach formuli,,ve jménu JeziSe

Krista“, ale se svym postojem ke Kristu je to stejné jen formalni dodatek.

F) Rimanum 10:13

l. Pfeklady:

NS: Vzdyt, kazdy, kdo vzyva Jehovovo jméno, bude zachranén®.

EP: ,kazdy, kdo vzyva jméno Panég, bude spasen®“.

KB: KaZzdy zajisté, kdozkoli vzyval by jméno Pané, spasen bude.

R: 70 YO O OV EMKOAECTITON TO OVOLLOL KVPLOL CONoETON

LXX: Ko €60 TOG, 0G OV ETLKOAECTTOL TO OVOLLO, KVUPLoL cwbnoetal (JI 3,5)

Il. Rozbor textu a komentafr:
Apostol Pavel cituje ze Septuaginty z Joele 3, 5 (EP): AvSak kazdy, kdo vzyva
Hospodinovo jméno, se zachrani.
Kontext R 10,13 ukazuje, kdo je Pan, jehoz jméno mame vzyvat:
9,33 Hle, kladu na Siénu kamen urazu a skalu pohorseni, ale kdo v ného
véfi, nebude zahanben.
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10, 9-11 Vyznas-li svymi usty JeZiSe jako Pana a uvéris-li ve svém srdci,
Ze ho BUh vzkfisil z mrtvych, budes spasen. ...nebof Pismo pravi: ‘Kdo v ného
véfi, nebude zahanben.”

Je tu fe€eno, Ze mame vzyvat jméno JeziSe Krista - coz odpovida
novozakonimu vyznani:

Sk 4,11.12 Jezi$ je ten kdmen, ktery jste vy stavitelé odmitli... neni pod
nebem jiného jména, zjeveného lidem, jimz bychom mohli byt spaseni.

1. K 1,2 povolanym svatym, spolu se v8emi, ktefi vzyvaji jméno naSeho
Pana JeziSe Krista

Prekladatelé NS vkladaji do Nového zakona jméno Jehova na mista, kde si
mysli, Ze text hovofi o Otci. Celkem se tam vyskytuje 237x. Navzdory tomu,
Ze je to v rozporu s tisici feckych manuscriptl (nékteré z nich se datuji od
2.st.). Novy zakon vzdy pouziva slov “Pan” (fecky kvptog ) a “Buh” (fecky6eoc)
, nikdy Jehova - dokonce ani v citacich ze Starého zadkona. Svédkové Jehovovi
Véfi, Ze jsou jedinymi pravymi nasledovniky Boha, protoze jako jedina skupina
nazyva Boha jeho “pravym “ jménem Jehova.

Samotné pouzivani jména Jehova neni pfedmétem kritiky (az na nékteré
pfipominky ohledné doplnénych samohlasek do tetragrammatonu JHVH - v
hebrejstiné je jméno zapsano témito 4 souhlaskami bez samohlaskovych znakd).
Ale heretichy je zplisob, jakym toto jméno pouZivaji ve své interprataci a teologii.

Hlavni diivod, proé NS v R 10,13 pieklada slovo “Pan” jako “Jehova” je
zameér ukazat &tenafi, ze Jezi§ a Jahve nejsou totozni. Chce se za kazdou
cenu v tomto biblickém textu vyhnout jasné identifikaci JeziSe jako Boha.

+Na jakém zakladé tedy SJ ospravedIfiuji tuto praxi?

Svou teorii postavilli na argumentu, ze se nasSel manuscript LXX, na kterém
je druhd polovina Deuteronomia - nazvany Papyrus Fouad 266, datovany do 2.
- 1. st. pt. Kr. Tento manuscript pouziva tetragrammaton JHVH namisto forem
Kyrios a Theos. Z toho dale odvozuji, Ze originalni manuscript LXX, ktery byl
napsan ve 3. - 2. st. pf. Kr., také musel mit tetragrammaton na misté vyrazd
Kyrios a Theos. Déle imlikuji, Zze Ze pozdé&jsi opisovaci LXX svévolné nahradili
za tetragrammaton Kyrios a Theos. TakZe JeZiS a jeho u€ednici viastné museli
mit kopie LXX s tetragrammatonem a pouzivat ho v pivodnim feckém textu.
Pozdéjsi opisovaci ho opét nahradili terminy Kyrios a Theos.

+ Co nato fici?

a, Samotny fakt, Ze jeden rany fragment LXX vyjime&né pouZivé
tetragrammaton nedokazuje, Ze cely plvodni text LXX nasledoval tuto praxi.
Tento fragment mohl jednoduse pfedstavovat jeden typ textu LXX. Jestlize byl
exlusivné pouzivan v originalnich manuscriptech, jak si potom mame vysvétlit
jeho Uplné vymizeni z textd LXX od 4. a 5. st.?

b, | kdyby plvodné LXX pouZzivala tetragrammaton, nedava nam to Zadné
zmocnéni k tomu, abychom si svévolné zahravali s textem Nového zékona a
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prekladali mista s vyrazy Kyrios ¢&i Theos ohledné Boha jako JHVH - coz se v
zadném Novém zakoné nevyskytuje, dokonce ani tehdy, jsou -li citovany pasaze
ze Starého zakona

lll, Zhodnoceni:

Apostol Pavel zvéstoval zjevenou pravdu o Jezisi - Bah “JHVH", kterého
zidé znali jako nebeského Otce, je “kvplog” - Jezi§ Kristus. V ném ma cely
svét pfistup ke spaseni, pokud v néj uvéfi. Cely kontext Rimantm 10 ukazuije,
Ze se jedna o JeziSe Krista.

Argumenty Svédki Jehovovych jsou velmi zavadéjici a svym prekladem R
10,13 zamlZuji pravdu o Kristové bozZstvi.

G, Filipskym 2:6,7

I, Preklady:
NS: ...ktery, ackoli existoval v Bozi podobé, neuvazoval o tom, Ze by néco

uchvétil, totiz aby byl rovny Bohu. Ne, zfekl se sam sebe, pfijal podobu otroka
a stal se podobnym lidem.

EP: Zplisobem byti byl roven Bohu, a pfece na své rovnosti nelpél, nybrz
sam sebe zmafil, vzal na sebe zplsob sluzebnika, stal se jednim z lidi. A v
podobé ¢lovéka se ponizil

KB: Kteryz jsa v zplsobu BoZim, nepoloZil sobé toho za loupeZ rovny byti
Bohu. Ale samého sebe zmaiil, zplsob sluzebnika pfijav, podobny lidem ucinén.

R: 0G €V LOPPT BEOL VITOPY WV OVY, CLPTYLOV NYNONTO TO ELVAL 100 Oew,
OAAD, EXVTOV EKEVWOGCEV LLOPPV dOVAOV AOP@V, EV OLOL® LATL OVOPO TV
YEVOLLEVOG. KOl OXNULOLTL EVPEDELS WG OLVOPOTOG

Il, Rozbor textu a komentari:

A, Nazor Svédku Jehovovych:

“KdyZ si pfecteme Fecky text Filipanim 2:6 objektivné, zdaleka nefika, Ze
Jezis pokladal za vhodné byt roven Bohu, ale ukazuje pravy opak, ze to Jezis
nepokladal za vhodné. ... Jezi§, ktery “drzel Boha za vyssiho neZli sama sebe’,
by se nikdy ‘nesapal po rovnosti s Bohem’, ale misto toho “ponizil samého,
uc€inén jsa poslusnym az k smrti”.

To prece neni fe€ o néjaké Casti vSemohouciho Boha. Je to fe¢ o Jezisi
Kristu, ktery zde dokonale ztélesfioval Pavlovu myslenku - totiz dulezitost pokory
a posludnosti vici nadfazenému stvoriteli Jehovovi Bohu.” (Mél bys véfi v trojici?
str. 25, 26)

B, Biblicky pohled:
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+ uopen —forma, podoba, vnitfni realita nebo substance

Pfedpoklada objektivni realitu. Nikdo nemUze byt ve ,formé"“ Boha, pokud
neni Bohem. Nenito vnéjsi podoba, ale vnitini Zivot, ktery vyzafuje Bozi existenci,
Bozi podstatu.

+ vropywVv — part. préz. akt. — jsa, existujici

Nese myslenku pokraduijici existence jako Buh, je tim, ¢im byl pfedtim, je
Bohem stale. Vé&na nekonecna podstata Boha vzala na sebe télo (J 1, 1.14).
+ mynooato—3.0s. sg. ind. aor. dep. sl. — povazovat, minit, miti za to, pokladat

Kristus nelpél na své rovnosti s Otcem, nemél za nic tuto rovnost — ve
smyslu Ze si ji nechtél udrZet, kdyZ sestoupil na zem jako Clovék se svymi
omezenimi.

+ ewvonl — inf. préz. akt. - byt

+ 100, —adverb. - rovny, stejny, naprosto rovnoceny, rovhoceny v mnozstvi,
velikosti, kvalité, dlstojnosti

Kristus byl rovny Bohu ve smyslu vlastnictvi BoZi pfirozenosti.

V dalSich souvislostech:

L 6, 34 Vzdyt i hfisnici pujéuji hfiSnikim, aby to zase dostali nazpatek.

...voL omoA oo oV ToL 1o

Zj 21, 16 Jeho délka, Sitka i vySka jsou stejné.

...TO UMKOG KL TO TC?LOL‘COQ KOl TO VYOG ALVTNG LOOL ECTLV.

+ oprorypov— loupez, kofist (akt. smysl)

cena ziskana loupezi (pas. smysl)

Rozdilné interpretace:

a, néco, co jiz bylo uchvaceno

Jezi§ pred inkarnaci jiz vlastnil rovnost s Bohem, ale rozhodl se, zZe se ji
nebude drzet

b, néco, co ma byt uchvaceno

JeZis nemél potfebu ukofistit rovnost s Bohem, protoze ji jiz mél

Vzhledem k celému kontextu, Ze jiz existoval v Bozi podobé&, nemohla byt
rovnost s Bohem véci budoucnosti.

JeZis nepouzil svou rovnost s Bohem, aby ziskal moc, nadvladu, slavu,
dominantni autoritu.

+ exevwoev — 3. 0s. sg. ind. aor. akt. - vyprazdnit, ucinit néco niéim

Jezis sam sebe zmaifil, pokofil se (V.8). “Nevyprazdnil se” ze svého bozstvi,
vécné byl, je a bude Bohem, manifestujicim své bozské atributy. Paviovo tvrzeni,
Ze sebe Kristus inkarnaci “zmafil” zahrnuje tyto véci:

- vzdal se své predinkarnac¢ni slavy, aby Zil uprostfed smrtelnych lidi, aby
se k nim mohl pfiblizit, a pfece o ni nikdy nepfiSel (viz Mt 17 proménéni na
hote).

- bozské atributy, jejichz uzivani dobrovolné omezil, aby zil mezi lidmi a s
jejich omezenimi tady na zemi pfidlizné od roku 4 pf. Kr. do roku 29 po Kr. .
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Nékdy si vybral, Ze své atributy nepouZije, jindy je pouZil - v zazracnych €inech
(vSevédoucnost J 2, 24, vudypfitomnost J 1, 48, vSemohoucnost J 11). Nikdy
v8ak nepouzil své atributy k tomu, aby si uleh€il svij lidsky Zivot, nikdy nezavisle
na vuli svého Otce, vzdy pod vedenim Otce a Ducha (L 4,14, J 5, 19). Nikdy
v8ak na zemi nebyl v Zzadném smyslu mensi nez Blh.

-v pokore vzal na sebe “formu, podobu, stejnost” lidi (ev opoww portt cevOpo e v
), “zplsob, formu” sluzebnika, otroka (Lopynv doviov). Tato plna lidskost
zahrnovala bolest, zarmutek, omezeni, pfesto jeho lidska podstata byla v
porovnani s jinymi lidmi odlidna, byl bezhfiSny. Termin “otrok, sluZzebnik”
zdlraznuje jeho pokorny posto;.

“Inkarnace zahrnovala ziskani lidskych atribut a neznamenala vzdani se
bozskych vlastnosti. Inkarnaci se nestal méné Bohem, nez jim byl pfedtim, ale
stal se Elovékem. Nyni byl Buh minus nékteré elementy svého boZstvi, ale Buh
plus o vSechno, co u€inil, kdyZ na sebe vzal lidstvi. Nyni se jako ¢lovék ucil, co
to je citit se jako Clovék. “ (Reasoninig from the Scripture with the Jehovah’s
Witnesses str. 151)

lll, Zhodnoceni:

Svédkové Jehovovi svym prekladem a interpretaci Fil 2, 6.7 zatemniu;ji
myslenku, ze Jezi§ “v podobé Boha existujici” byl, je a bude - to je vécna,
neprerusitelna skute¢nost o Kristu, ktery je téZze bozské podstaty jako jeho
Otec. Misto toho obraci pozornost spiSe na spekulaci, Zze nikdy nepfemysilel o
své ambici jako podfizené Bozi stvofeni uchvatit Bozi postaveni. Uz v3ak na
zakladé jejich axiomu tento vyklad nedava smysl, protoze Bozi stvofeni se
nikdy nemuze vyrovnat V&emohoucimu Bohu , a je tedy zbyte¢né soupefit s
Bohem a vzhlizet tak vysoko, kdyZ cena je nedosazitelna.

Skute€ny vyznam textu vSak oslavuje Krista jako V8emohouciho Boha,
ktery v se pokofe poniZil, nechtél si uchovat své vyvySené postaveni, rozhodl
se snizit na Uroven hfisnych lidi, dobrovolné vzit na sebe lidskd omezeni, aniz
by vSak ztratil svou boZskou pfirozenost.

To je zfejmé z celého kontextu Pavlovych slov (2: 1-5) - lekce o kfestanské
ale jsou rovnocenni, tak tomu ma byt i mezi kfestany navzajem - vSichni jsou si
rovni, ale maji si v pokofe slouzit a davat si pfednost, nelpét na svych pravech
a postaveni, ale snizit se pro blaho druhych.

H, Koloskym 1:15-20

I, Preklady:
NS: On je obrazem neviditelného Boha, prvorozenym vSeho stvofeni, protoze
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jeho prostrednictvim byly stvofeny vSechny [jiné] véci v nebesich a na zemi,
véci viditelné a véci neviditelné,at jiz jsou to trliny nebo panstvi nebo viady
nebo autority. V8echny [jiné] véci byly stvofeny skrze ného a pro ného. Je také
prede vSemi [jinymi] vécmi, a jeho prostfednictvim byly vSechny [jiné] véci
uvedeny v existenci, a je hlavou téla, sboru. Je poCatkem, prvorozenym z
mrtvych, aby se stal tim, kdo je ve v§em prvni, protoZe [BUh] uznal za dobré,
aby v ném pfebyvala v8echna plnost a aby skrze ného opét smifil se sebou
vSechny [jiné] véci, at jiz jsou to véci na zemi nebo véci na nebesich, tim, ze
zpUsobil pokoj prostfednictvim krve, [kterou prolil] na muéednickém kulu.

EP: On je obraz Boha neviditelného, prvorozeny vseho stvoreni, nebot v
ném bylo stvofeno vSechno na nebi i na zemi - svét viditelny i svét neviditelny;
jak nebeské triny, tak i panstva, vlady a mocnosti - a vSechno je stvoreno
skrze ného a pro ného. On pfedchazi vSechno, vSechno v ném spociva, on jest
hlavou téla - totiz cirkve. On je pocatek, prvorozeny z mrtvych - takze je to on,
jenz ma prvenstvi ve véem. Plnost sama se rozhodla v ném prebyvat, aby
skrze ného a v ném bylo smifeno v3echno, co jest, jak na zemi, tak v nebesich
- protoze smifeni pfinesla jeho obét na kfizi.

KB: Kteryz jest obraz Boha neviditelného, prvorozeny vSeho stvofeni. Nebo
skrze ného stvoreny jsou vSecky véci, kteréz jsou na nebi i na zemi, viditelné
i neviditelné, budto triinové neb panstva, budto kniZzatstva neb mocnosti; v§ecko
skrze ného a pro ného stvorfeno jest. A on jest pfede vSim, a vSecko jim stoji.
A ont jest hlava téla cirkve, kteryz jest poCatek a prvorozeny z mrtvych, aby
tak on ve vSem prvotnost drzel. Ponévadz se zalibilo Otci, aby v ném vSecka
plnost pfebyvala. A skrze ného aby smifil s sebou v3ecko, v pokoj uvodé skrze
krev kfize jeho, skrze néj, pravim, budto ty véci, kteréz jsou na zemi, bud ty,
kteréZ jsou na nebi.

ﬁ: 0G EOTLV ELKWOV TOL Oeov QLOPALTOL, TTPWTOTOKOG TTOLOTV KTICEWG, OTL €V
oVTW 8KTLGGT’| TOL TTOLVTAL EV TOLG OLPAVOLG KO ETTL TNG YMG, TOL OPOLTAL KO TOL OLOPALTAL,
ELTE epovm ELTE KLPLOTNTEC ELTE QLPYOLL ELTE 8&0’00’10(1. TOlL TTOLVTOL Ol CLLTOL KOl
QLLTOV EKTLOTOL. KOl OLVTOC ECTLY TTPO TAVTWOV KOL TOL TTOVTAL EV LLTW OVVECTNKEY,
KOl 0UTOG €0TLV M KEPOAT TOV COUOTOG TNG EKKANGCLOG. OC ECTV 0Py,
TPWTOTOKOC EK TWV VEKPWOV, LVOL YEVITOL EV TTOLOLV CLLTOG TTPW TEVWV, OTLEV QLLTW
€VOOKNCEV OV TO TATP® L0, KOTOLKNG 0L KOl OU0LLTOL CLTTOK O TOAACE 0L TOL TTOLVTOL
€15 AV TOV, ELPMVOTTOINOOG oL0L TOV O(LULOLTOG TOV OTOLLPOL CLVLTOV,

(80U 0rVTOV) E1TE TOL ETTL TNG YNG ELTE TOL EV TOIG OVPALVOLS,

Il, Rozbor textu a komentari:

+ Vyznam slov “prétotokos” (prvorozeny) a “arché” (pocatek) podle Svédki
Jehovovych:

“...JeZis byl ve své predlidské existenci stvofena duchovni bytost, stejné
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jako byli duchovnimi bytostmi stvofenymi bohem andélé. Ani andélé ani Jezi$
pfed svym stvofenim neexistovali. JeziS byl ve své predlidské existenci
“prvorozeny vSeho stvofeni”. (Kolosanim 1:15, EP) Byl “poc¢atek tvorstva
Boziho”. (Zjeveni 3:14, Sykoruv katolicky preklad) “Pocatek” (fecky arché) nelze
spravné vykladat, jako by znamenal, Ze Jezis byl "zahajovatel” Boziho tvorstva.
... Ano, JeZis byl stvofen Bohem jako pocatek Bozich neviditelnych stvoreni.”
(Mél bys véfit v trojici? str. 14)

+ Biblicky pohled na slova “prétotokos” a “arché”:

Neteologické pouziti: u L 2,7 | porodila svého prvorozeného syna... (pouze
oznadeni pro prvni dité).

Teologicky vyznam ohledné Krista:

R 8, 29 ...aby piijali podobu jeho Syna, tak aby byl prvorozeny mezi mnoha
bratfimi. (pfedstavuje Krista jako toho, ktery ma prvenstvi v této skuping).

Zj 1,5 a od JeziSe Krista, vérného svédka, prvorozeného z mrtvych... (byl
prvniv dulezitosti - unikatni vzkfi§eni, ma svrchovanou autoritu nad smrti, nikoli
vSak v poradi vzfiSenych)

Kdyby chtél Pavel sdélit, Ze je Kristus prvni stvofeny tvor, pouZil by slova
“npw ToKTIOTOC” - COZ ZNamend prvni stvofeny, ale on pouZil slova “rpwtotoxog”
-c0oZ znamena prvorozeny v tom smyslu, ze Kristus ma prioritni postaveni a
svrchovanosti nade v8im stvofenim, protoze je jeho Stvofitel (J 1, 3; Zi1,
2.10). JeZis nemUze byt zarover stvofenim a Stvofitelem, v. 16 piSe: ...pro
ného bylo vSechno stvofeno.

Slovo “arché” podle “The Complete Word Study Dictionary - New Testament”
znamena: objektivné prvni efekt, prvni stvofenou véc nebo subjektivné prvni
pfiCinu, zdroj stvofeni ve vztahu k vesmiru nebo stvoreni.

Zj 3, 14 Toto pravi ten, jehoz jméno jest Amen, svédek vérny a pravy,
pocatek stvofeni BoZiho (n oipym tng KTioewg ToU B€0V). If%ecky text tohoto verse
ma daleko od tvrzeni, Ze Kristus byl stvofen Bohem, protoze je tu pouZzit genitivni
tvar “tov Bgov” - stvofeni Boha nebo Bozi, ale ne “vro 6eov” - stvoreni od Boha
nebo Bohem. Tento text identifikuje Krista jako prvni pfiinu nebo zdroj stvoreni,
ale ne prvni subjekt stvofeni. Jezis je “arché” -puvodce a vladce nade v&im. To
koresponduje s tim, Ze je “Alfa a Omega, pocCatek (arché) i konec” (Zj 1,8; 21, 6;
22, 13), a pokud tyto texty oznacuji Boha, v jakém smyslu je tedy “pocatek”
(arché)? Rozhodné na jako prvni stvofena véc.

Témér vzdy se v Novém zakoné “arché”, ve spojeni s osobou, pouziva ve
smyslu vladce ur&itého druhu:

L 20, 20... aby jej pfistihli pfi vyroku, pro néjz by ho mohli vydat vladafové
(arché) moci a soudu.

Juda 6 Také andély, ktefi si nezachovali své vzneSené postaveni (archén)

V kontextu komentovaného textu z Koloskym se dale vyskytuje “archai” v
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pluralu 3x :

1,16 vlady; 2,10 mocnosti; 2,15 mocnost.

V Kol 1,17 je psano, Ze “on pfedchazi vSechno”. Sloveso “estin” (je) se
nachazi v pfitomném Case, coz se zd4, ze indikuje véénou, nekonecnou
existenci. Pavel dale pokraCuje “vSechno v ném spocivd”. Athanasius, rany
cirkevni otec (296-373) komentuje tuto skute¢nost tak, Ze jeho moc je nade
vSemi vécmi, vSude, nic neni ponechano prazdnoté bez jeho pfitomnosti, je
a potéseni, coz plsobi dokonalou jednotu pfirody a harmonickou viadu zakona.
(Reasoning from the Scripture with the Jehovah’s Witnesses str. 80)

Pavel znovu ve v. 18 podtrhuje unikatni Kristovo postaveni jako svrchovaného
vladce - ...takZe je to on, jenZ ma prvenstvi ve vdem (ev Taictv 000TOG TP TEVW V).
On je Stvofitel, a proto si zaslouzi prvenstvi.

+ Jezis jako Stvoritel:

Kol 1, 16 ...v ném (ev avtw) bylo stvofeno vSechno (ta movta) na nebi i na
zemi ... a v8echno je stvofeno skrze ného (8t ccvtov) a pro ného (eg cvvtov).

Tento text je dvakrat doslovné aplikovan na Boha Hospodina:

R 11,26 Vzdyt z ného a skrze ného a pro ného je vSecko.

Zi 2,10 ...Buh, pro ného? je vée a skrze ného? je vse, ...

VSe bylo stvofeno “v” ném, protoze stvoreni povstalo jeho osobou a moci.
On je jeho prvotni pfi¢inou, jeho ptvodnim zdrojem a duchovni lokalitou.

Svédkové Jehovovi chtéji ukazat, ze Jezi$ hral pouze druhotnou roli ve
stvoreni jako Jehovlv partner po jeho boku, protoZe v Novém zakoné je prece
feceno, Ze Blh ucinil svét skrze (fecky dia) Krista.

Je pravdou, Ze Ffeckd predlozka “dia” (skrze) se nékolikrat pouziva na Kristovu
roli jako Stvofitele vesmiru (J1, 3; 1. K 8, 6), ale Novy zakon také tvrdi, Ze svét
povstal skrze Boha R 11, 36) a specificky skrze Otce (Zi 2, 10). Predlozka “dia”
se neda sama o sobé povazovat za oznaceni sekundarni, nizsi role. Je také
dllezité poukazat na biblické uceni, Ze jenom Blh je Stvofitel: 1z 44, 24 “Ja
jsem Hospodin, ja konam vSechno:sam nebesa roztahuiji, pfeklenul jsem zemi.
Kdo byl se mnou?” Jestlize je tedy sam Hospodin Stvofitel, pak musi byt s
Kristem identicti.

V8echny véci byly stvofeny “pro” Krista ve smyslu, Ze On je ten konecny
davod, pro¢ existuji. Jsou tu proto, aby slouZzily jeho vili a pfinasely mu slavu.

+'mAnpopa” - pinost

Tento termin se nachazi 17x v Novém zakoné, ale jsou pouze 4 mista,
jejichz vyznam je paralelni s touto paséazi:

Ef 1, 23 (cirkev), ktera je jeho télem, plnosti toho, jenz pfivadi k napInéni
vSechno, co jest.
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Ef 3, 19 poznat Kristovu lasku, ktera presahuje kazdé poznani, a dat se
prostoupit vSi plnosti Bozi.

Ef 4, 13 az bychom vSichni dosahli jednoty viry a poznani Syna Boziho, a
tak dorostli zralého lidstvi, méfeno mirou Kristovy plnosti.

Kol 2, 9 V ném je pfece vtélena vSechna plnost bozstvi.

Kalvin chapal Pavlovo pouziti slova “plnost” jako “plnost spravedinosti,
moudrosti, moci a kazdého pozehnani.”

Jiniinterpretuji vyraz jako “plnost milosti, celé charismatické bohatstvi Boha.”
celé své plnosti, Uplna Bozi bytost, celek bozské moci a atributd”. Podobné
vyjadfeni vidime v Kol 2, 9. Je dllezité, Ze Pavel fika, Ze “vS8echna” plnost
prebyva v Kristu. Pavel prohlaSuje, ze Jezi§ neni pouze jedna z bozskych
bytosti. On je Prostfednikem mezi Bohem a svétem, a vSechny atributy a aktivity
BoZi jsou umistény v ném, ne pouze jejich &ast. (The Expositor’s Bible
Commentary str. 185, 186)

+ Spekulace v NS:

Svédkové Jehovovi v celé pasazi Kol 1, 15-20 pfidali do svého prekladu 5x
slovo “jiné” v hranatych zavorkach [ ]. Na str. 1547 NS vysvétluji: “Jednoduché
hranaté zavorky [ ] uzaviraji viozena slova, ktera doplriuji smysl Ceského textu.”

Ve skute€nosti vS8ak naprosto zmeénili vyznam celého textu. Jejich umysil je
zfejmy - vtlagit mySlenku, Ze JeZi§ Kristus je stvofena bytost, a tedy nemuze
byt identicky se VS§emohoucim Bohem. AvSak slovo “jiné” se v feckém textu
viubec nevyskytuje. Naopak Pavel psal do Kolos proti takovym zastanciim
gnoze, ktefi tvrdili, Zze Jezi§ byl prvni z mnoha jinych stvofenych prostfednik(
mezi Bohem a lidmi.

Nakonec obvykly pfeklad slova “ctovpog” v Prekladu NS -muéednicky kull.
Svédkové Jehovovi odmitaji kfiz jako kfestansky symbol Kristovy smrti.

lll, Zhodnoceni:

JeZis je v této biblické pasazi glorifikovan jako Stvofitel svéta, ktery ma
svrchovanou autoritu nade v§im stvorfenim a umoznil svou obéti smiteni “vSeho,
co jest na zemi i na nebesich”. Je Bohem, pro néhoz je vSechno stvofeno, aby
mu v8e vzdavalo Cest a chvalu. Svédkové se v této pasazi pokousi prosadit
heretickou myslenku, Ze Kristus je stvofeni BoZi, ale biblické argumenty stoji
jasné proti nim. | pfes jejich spekulace se da dokazat, Ze jsou ve skute€nosti
na strané gnostickych ucitell, které Pavel v dopise do Kolos odhalil jako heretiky,
a obhdjil prvenstvi a jedine¢nosti Krista jako VSemohouciho Boha.
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CH, Zidum 1:8,9

I, Preklady:
NS: Ale o Synovi: “Buh je po celou vé€nost tvym trinem a Zezlo tvého

kralovstvi je Zzezlo pfimosti. Miloval jsi spravedinost a nenavidél jsi bezzakonnost.
Proto t& Buh, tvdj Blh, pomazal olejem jasani vic nez tvé spolecniky.”

EP: O Synovi vSak: Tvuj trin, BoZe, je na véky vékl a Zezlo prava je
zezlem tvého krélovstvi. MilujeS spravedinost a nenavidi$ nepravost, proto
pomazal t&, BozZe, Buh tvij olejem radosti nad vSechny tvé druhy.”

KB: Ale k Synu di: Stolice tva, 6 BoZe, na véky vékl, berla pravosti jest
berla kralovstvi tvého. Miloval jsi spravedinost, a nenavidél jsi nepravosti, protoz
pomazal tebe, 6 Boze, Buh tvij olejem veselé nad spoluti¢astniky tvé.

R: Ttpog, 8¢ TOV VIOV. 0 BPOVOC GOV 0 BEOC EIC TOV OLLM VO, TOV GO VOG, , KO T|
podog Tng evbuvTNVOG Podog TNG PACIAELOG COV. YATNCOS SIKOLOCUVTV KOl
EULONOOG OLVOULLOY. S0, TOVTO EXPLOEV GE 0 BEOG 0 OE0C GOV EANILOV AIYOAALOLCEWDG
TOPOL LLETOYOVG COV.

LXX (Z 44 (45), 6.7) :00povog Gov , 0 0£0G 1G TOV 0m VOL TOL 0L VS, PoipSog
gvBvNTog M PoPSOG TNG PACIAELOG COV. NYOINC LY SIKALOCUVTV KO EULONCOG
OLVOULLOWV. BLOL TOVTO EXPLOEV GE 0 BE0G 0 BE0G GOV EACILOV OLYOAALAIGEM G TTOLPCL TOVG
LLETOYOVG COV.

Il, Rozbor textu a komentari:

Autor knihy cituje v Zi 1, 8.9 misto ze Septuaginty ze Z 44 (45), 6.7.

Cely kontext kapitoly hovofi o JeZiSi Kristu, ktery je tu vyvySovan jako Buh,
Stvoritel, Udrzovatel, Vlastnik, Spasitel:

1, 2 (BUh) k nam promluvil ve svém Synu, jehoZ ustanovil dédicem vSeho a
skrze ného stvofil i véky

1, 3 On, ... vyraz BoZi podstaty, nese vSecko svym mocnym slovem, ...
dokonal o€isténi od hfich(

1, 4 stal se o to vzneSengjSim nez andélé

1, 6 “At se mu pokloni (tpoockvvnoatmwoayv) vSichni andélé Bozil”

Svédkové Jehovovi tvrdi, JeZiS Kristus je stvofena duchovni bytost, nejvyssi
andél. Zde ¢teme pfikaz, ze se vSichni andélé maji poklonit Kristu, je tu pouzito
sloveso “proskyned”, které znamena uctivat. Ale uctivani patfi jen Bohu a nikomu
jinému:

Mt 4, 10: Hospodinu, Bohu svému se budes klanét a jeho jediného uctivat.

Zj22,8.9: AkdyZ jsem to uslySel a spatfil, padl jsem na kolena (tpockuvnoon)
k noham andéla, ktery mi to oznamoval. Ale on mi fekl: “Stfez se toho! Jsem
jen sluzebnik jako ty a tvoji bratfi proroci a ti, kdo se drzi slov této knihy. Pfed
Bohem poklekni (tpockuvnocov)!”
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Je zakazano uctivat (fecky “proskyned”) andély, takZze z této celé uvahy
vyplyva, Ze Jezis, pokud se mu ostatni andélé klani a jejich uctivani je legitimni,
musi byt V§emohouci Blh.

1, 10-12 “Ty, Pane, jsi na po€atku zalozil zemi, i nebesa jsou dilem tvych
rukou... a tva léta nikdy neustanou.”

Tento oddil Pisma je citovan ze Z 102, 25-27, kde se v kontextu hovofi o
Bohu Jahve. Kdyby Syn nebyl Jahve, nemohl by pisatel Zidum citovat tato
slova o Hospodinu a aplikovat je na Krista, aby tim dokazal, Ze je vy$8i nez
vSichni andélé.

K versi Zi 1, 8 poznamenavaji Svédkové Jehovovi toto: “ O Salomounovi,
ktery mohl byt kralem plvodné oslovovanym ve 45. zalmu, bylo fe¢eno, Ze
sedél na “Jehovové trinu.” /1. Par. 29:23, NS/ V souladu se skute¢nosti, ze
Buh je “trlnem” neboli zdrojem a podporovatelem Kristova kralovani, ukazuji
Daniel 7:13, 14 a Lukéas 1:32, Ze Kristu takovou autoritu udili Blih.” (Rozmlouvat
z Pisma str. 238)

Tak Svédkové Jehovovi ospravedifiuji svij preklad :”...Blh je po celou
vécnost tvym triinem...” Hlavni diraz pfesouvaji na tvrzeni, Ze Buh je zdrojem
JeZiSovy autority.

V feckém textu stoji: “o Bpovog cov 0 Beog €15 TOV O VO TOL LW VOGS .
“Linguistic Key to the Greek New Testament” identifikuje tvar “o 6eog” jako
vokativ (5. pad). Clen uzity s vokativem je tu vzhledem k semitskému vlivu.

| kdyz néktefi pfekladatelé uzivaji tento tvar v nominativu, kontext naznacuje,
Ze se jedna o vokativ. Osloveni “Boze” patfi Synovi.

V Pismu neni trlin zdrojem nédi autority, ale pozice nebo misto, ze kterého
nékdo vladne. Nebe se nazyva “Bozim triinem” (Mt 5, 34). Samozifejmé Blh
neodvozuje svou autoritu od nebes, od nikoho ani ni¢eho! Jestlize je Syn vétsi
nez vSichni andélé, a cely smysl tohoto textu je pouze myslenka, Ze On odvozuje
svou autoritu od Boha, pak neni o nic vétsi nebo unikatnéjSi nez ostatni andélé,
ktefi jsou podfizeni Bozi autorité.

Stejna polemika plati i o versi 1, 9, zda prvni vyraz “o 6eog” je ve tvaru
vokativu nebo nominativu. Opét vzhledem k celému kontextu je
Pro¢ by jinak pisatel chtél 2x sdélovat skute¢nost, jak to pfeklada NS: “Proto té
Buh, tvidj Buh pomazal.” ?

lll, Zhodnoceni:

Cela prvni kapitola Zidtim svéddi o tom, Ze Jezi§ Kristus, Syn, je sam Bohem.
Je Stvofitelem, kterému pfislusi uctivani. Stejné jako i na jinych mistech Nového
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zakona tu vidime zamér pisatele predstavit Boha Jahve, kterého zidé znali ze
Starého zakona, v novém svétle - jako JeziSe Krista. Jsou naprosto identicti a
svédectvi Pisma je nezvratné.

Tuto skute€nost Svédkové Jehovovi nechtéji pfipustit, proto se snazi zamizit
svym prekladem a vykladem podstatnou myslenku o Kristové boZstvi.
PFesouvaji diraz na druhotny vyznam, a tak rozmélriuji &irou biblickou pravdu.

I, ZAVER

Pfeklad NS je naprosto tendenéni a zavadéjici pfeklad, co se tyCe
christologickych biblickych textl. Pfekladatelé pfistupuji k feckému textu jiz s
predpojatym umyslem - nepohodiné texty na téma bozstvi JeziSe Krista prekladaj
tak, Ze podavaji vlastni teologicky vyklad Svédkl Jehovovych a prekrucuji
puvodni autorliv zamér sdéleni. To je zasadni hruba chyba v oblasti biblické
exegeze a hermeneutiky. Délaji to rdznymi zpuUsoby: parafrazovanim textu,
pfidavanim vyraz(l, které nejsou v puvodnim feckém textu, spekulaci s
gramatickymi pravidli, nespravnym prekladem feckych pojmul, vlastni specifickou
zavadsjici terminologii.

Svédkové Jehovovi odmitaji zakladni kfestanské krédo - viru v bozstvi
JeziSe Krista, a tak se vlastné stavaji modernimi pokraCovateli staré hereze
arianstvi. Degradovali JeZiSe Krista na pouhé stvoreni, andéla, kterého nesméji
uctivat ani se k nému modlit. Nastésti se cirkev uz v ranych pocatcich proti
takovym teologickym spekulacim a odpadlickému u€eni postavila a odsoudila
je. Arianstvi jako hereze bylo odmitnuto na koncilu v Nicaei r. 325. Kfestanska
cirkev, ktera uznava autoritu inspirovaného Pisma a hleda Bozi schvaleni,
oslavuje JeziSe Krista jako V8emohouciho Boha, ktery je identicky s Bohem
Starého zakona Jahve. Zkoumame -li Pismo upfimné a nezaujaté, nemizeme
jinak, nez zvolat: “Tomu, jenz sedi na triinu, i Berankovi dobrofeceni, Cest,
slava i moc na véky véka!” (Zj 5, 13)

Kéz je tato prace pomoci vSem, ktefi se s Pfekladem nového svéta Svédku
Jehovovych setkaji, aby objektivné zvazili vSechny uvedené skute¢nosti a vidéli,
Ze nemaji v rukou jen dalSi ze seriéznich biblickych preklad(, ale ideologicky
nastroj, kterym Spolecnost Strazna véz roztrusuje své zhoubné uceni.
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